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Ozet

Miitareke déneminde, Isgal Istanbul’'unda en ¢ok iizerinde durulan konulardan biri asayis
meselesi olmustur. Istanbul’'un fiilen isgal edildigi 13 Kasim 1918 tarihinden itibaren
[stanbul’da yeni bir dénem baglamistir. Istanbul Hiikiimeti’'nin otorite ve prestijinin sarsildig
ortamda Isgal Kuvvetlerinin hukuksuz uygulamalar (binalara el koyma, hapishanelere
miidahale, gayri miislim tutuklular serbest birakma), azinliklarin faaliyetleri, istanbul’da ve
cevresinde getecilik, Beyaz Ruslarin istanbul’a siginmasi, yetimler meselesi gibi hususlar
sehirdeki siyasi ve sosyo-ekonomik durumu isin icinden ¢ikilmaz hale getirmistir. Isgal
yetkililerinin resmi ve hususi binalara ve evlere el koymalari ciddi bir magduriyete yol agmis,
Istanbullular maddi-manevi kayiplar yasamislardir. itilaf yetkilileri bir siire sonra Osmanh
Devleti'nin hiikiimranlik hakkini ve kanunlarin hice sayarak gayri miislim tutuklular
hapishanelerden serbest birakmaya baslamislardir. Yasanan rahatsizlik miitareke
déneminin sonuna kadar yazismalara yansimistir. Yine, gelismelere Isgal Kuvvetleri
askerlerinin Tiirkleri kiigiimseyici tavirlarim da eklemek gerekmektedir. Ayrica, Itilaf
devletlerinin istek ve baskilariyla olusturulan Divan-1 harplerde gerceklesen yargilamalar ve
neticesinde verilen cezalar kamuoyu vicdanini yaralamistir. Yine, baska 6nemli bir konu
Osmanli Devleti’nin artik sonu geldigini diisiinen azinliklarin Isgal Kuvvetleri destegi ve
himayesinde ytriittiikleri faaliyetler olmustur. Azinliklarin bu davranislar Tiirk toplumunu
cok lizmiis ve rencide etmistir. Istanbul’da ve gevresinde 6zellikle Rum ceteleri birgok sug
islemistir. Mondros Miitarekesi'nden sonra Kkarsilasilan en onemli sikintilardan birisi
yetimler meselesi olmustur. Birinci Diinya Savasi’'nin en ac1 miraslarindan biri olan yetimler
konusu Isgal Istanbul’'unda suiistimal edilen bir husustur. Isgal yetkililerinin destegiyle
hareket eden Patrikhanelerin gayri miislim yetim oldugu gerekcesiyle miisliiman oldugu
bilinen yetimleri de almas1 1919 yilindan itibaren Tiirk basinina yansimis ve kamuoyunun
duyarliligi saglanmistir. Bununla birlikte isgal yillarinda yasanan bu kaos ortaminda
yetimlerin kimlik tespitlerinin ne kadar dogru olabildigi ve Istanbul Hiikiimeti'nin
cabalarinin ise yarayip yaramadigi son derece tartismalidir. Baskent istanbul’'un bir baska
problemi ise, Bolsevik Ihtilalinden kacan Bolsevik muhalifleri yani Beyaz Ruslar
olusturmaktadir. 3 dalga halinde iltica eden 250.000 civarinda bir miilteci kitlesi sehirde
barinma basta olmak iizere bir¢ok problemi biiyiitmiistiir. Beyaz Ruslarin istanbul'un
hayatina olumlu ve olumsuz katkilar1 olmustur. Olumsuz gelisme olarak belirtmek gerekirse
ozellikle, fuhus ve bahis oyunlarinin artisinda etkileri oldugu agiktir. Isgal Istanbul'unda
resmi yazismalarda da halk arasindaki degerlendirmelerde de en ¢ok vurgu yapilan
kavramlardan biri “Asayis” olmustur. Istanbul’'un icinde bulundugu sartlar asayisin
bozulmasini kolaylastirmis ve hizlandirmistir. Sehirde asayisin kontrol edilebilir hale
gelmesi i¢in Milll Miicadele’'nin kazanilmasini ve Tirk askerinin sehri teslim almasini
beklemek gerekecektir.
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Public Order in Istanbul During the Armistice

Period

Abstract

During the Armistice period, one of the most emphasized issues in Occupied Istanbul was the
issue of public order. A new era has started in Istanbul since 13 November 1918, when
Istanbul was actually occupied. In an environment where the authority and prestige of the
Istanbul Government were shaken, the unlawful practices of the Occupation Forces (seizing
buildings, intervening in prisons, releasing non-Muslim detainees), activities of minorities,
gangs in and around Istanbul, the White Russians taking refuge in Istanbul, the issue of
orphans were all discussed in the city. It has made the political and socio-economic situation
inextricable. The confiscation of official and private buildings and houses by the occupation
authorities caused serious grievances, and Istanbulites suffered material and moral losses.
After a while, the Entente authorities started to release the non-Muslim prisoners from
prisons, ignoring the sovereignty and laws of the Ottoman Empire. The discomfort
experienced was reflected in the correspondence until the end of the armistice period. Again,
it is necessary to add to the developments the disdainful attitude of the soldiers of the
Occupation Forces towards the Turks. In addition, the trials that took place in the Court of
War, which was created with the demands and pressures of the Entente Powers, and the
punishments given as a result, hurt the public conscience. Again, another important issue
was the activities carried out under the auspices and support of the Occupation Forces by the
minorities who thought that the Ottoman Empire had come to an end. These behaviors of the
minorities have upset and offended the Turkish society. Especially Greek gangs committed
many crimes in and around Istanbul. One of the most important problems encountered after
the Armistice of Mudros was the issue of orphans. The issue of orphans, one of the most
painful legacies of the First World War, is an abused issue in Occupied Istanbul. The fact that
the Patriarchates, acting with the support of the occupation authorities, took the orphans
known to be Muslim on the grounds that they were non-Muslim orphans was reflected in the
Turkish press since 1919 and public awareness was raised. However, it is highly
controversial how accurate the identification of orphans can be and whether the efforts of
the Istanbul Government work in this chaos environment experienced during the years of
occupation. Another problem of the capital Istanbul is the Bolshevik opponents, namely the
White Russians, fleeing the Bolshevik Revolution. A mass of around 250,000 refugees, who
took refuge in 3 waves, aggravated many problems, especially housing in the city. White
Russians have made positive and negative contributions to the life of Istanbul. To mention as
a negative development, it is clear that it has effects on the increase of prostitution and
betting games. “Public order” has been one of the most emphasized concepts in official
correspondence and in the evaluations among the public in occupied Istanbul. The conditions
in Istanbul facilitated and accelerated the deterioration of public order. In order for the
security in the city to become controllable, it will be necessary to wait for the National
Struggle to be won and the Turkish soldiers to take over the city.

Keywords
Occupation of Istanbul, Courts of War, Muslim Orphands, Armenian Orphands, White
Russians, Greek Gangs
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1. Giris

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra imzalanan Mondros Miitarekesi'nin 1. maddesi
bogazlardaki miistahkem mevkilerin isgal edilecegi hiikmiinii belirtmekteyken
miitarekeye aykir bir sekilde 13 Kasim 1918’den itibaren sehirde fiill isgal baslamistir.
Hariciye Nazir1 Resid Pasa, 19 Kasim 1918’de Ingilizler ve Fransizlar nezdinde
protestoda bulundugunda ise isgalin miitareke hiikiimlerine aykir1 olmadigina,
Istanbul’a isgal maksadiyla gelmediklerine dair verilen cevaptan baska bir netice
alamamistir.! Bu tarihten itibaren isgal Kuvvetleri, Osmanl Hiikiimetleri iizerinde baski
ve denetim? kurmaya calismislardir. Kuva-y1 Milliye’'nin Anadolu’da kazandig1 basarilar
ve giderek giliclenmesi, Osmanli Meclis-i Mebusanun ilan ettigi Misak-1 Milll karari, Ali
Riza Pasa ve Salih Pasa Hiikiimetlerinin Kuva-y1 Milliye'ye tavir almamasi gibi gelismeler
yasaninca Isgal Kuvvetleri 16 Mart 1920’de Istanbul’u bu kez resmen isgal etmislerdir.3
Isgal déneminde istanbul sehri zor yillar yasamistir. istanbul halki ve 6zellikle Tiirkler
kaos dolu bu yillarda bir¢ok olumsuz gelismeyle ylizlesmek zorunda kalmistir.

2. istanbul’da Yasanan Asayis Sorunlar:: Binalara El Konulmas ve isgal
Kuvvetleri Askerlerinin Davranmislari

Isgal kuvvetleri, Istanbul’a geldikten hemen sonra Beyoglu bélgesi basta olmak iizere cok
sayida kisla, yabanci okul, hastane gibi kurumlarla bazi otel ve 6zel binalara yerlesmisler
ve bu esnada ¢ok sayida hukuk dis1 davranislar séz konusu olmustur. Isgal edilen ilk
binalar sunlardi: Taksim Kislasi, Cadde-i Kebir Ayarli Apartmani, Bursa Sokaktaki
Fransiz Okulu, Tepebasi Oteli Bevii, Polonya Sokaktaki Fransiz Okulu, Posta Sokaktaki
Fransiz Okulu, Tulumba Sokaktaki Eski Hukuk Fakiiltesi, Asmalimescit Kohut Birahanesi,
Merkez Rihtim Han, Kuledibi Hastanesi, 1talyan Hastanesi, Sisli Fransiz Hastanesi,
Karakdy Fransiz Yetimhanesi, Mithendis Okulu, Bebek Dartileytam Binasi, Rumelikavagi
Topcu Kislasi, Rumelikavagi Saritabya, Rumelikavagi Tellitabya, Yenimahalle Kislasi,
Blyiikdere Cayirbasi Askeri Sube’de Yiizbasi Ali'nin Hanesi, Biiyiikdere Nektar Bira
Fabrikasi, Bilyiikdere Madam Hepi Hastanesi, Biiyiikdere’de Italyan Salamon’un Hanesi,
Bebek italyan Okulu ve Cadde-i Kebir'deki Liikksemburg Sinemas: tizerindeki 124 no’lu
Hane. Yine, Ortakoy’deki Sehzade ve Sultan Hanimlara ait saraylar, Mekteb-i Harbiye
bosaltilmistir. Isgal kuvvetlerinin géziine kestirdikleri binalara el koymalar1 1919 yilinda

1 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya'ya Kadar, c. 1, Ankara 1973, s. 63.

2 Denetimi saglamak tizere 9 komisyon olusturulmustu ve soyleydi: Polis komisyonu, saglik komisyonu,
gida komisyonu, cezaevi komisyonu, sansiir biirosu ve telgraflarin denetimi, levazim komisyonu,
pasaport biirosu, donanma ve ordu komisyonu, liman denetimi., Bkz. Mehmet Temel, isgal Yillarinda
Istanbul’'un Sosyal Durumu, Ankara 1998, s. 18; Isgal kuvvetleri asayisin bozulmasini gerekce gostererek
1919 yili basindan itibaren inzibat ve asayisle ilgili istanbul’da bir diizenlemeye gitmislerdir. Sehir
bolgelere ayrilarak inzibat isleri isgal kuvvetlerinin kontrolii altinda yeniden diizenlenmistir. Bkz. Ali
Dikici, “Milli Miicadele Déneminde i¢ Giivenlik ve Tiirk Polisi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1:
67-68-69, Kasim 2007, s. 350.

3 Abdurrahman Bozkurt, “Istanbul’'un Resmen Isgal Siireci (16 Mart 1920)”, Istanbul’un Isgal Yillart ve Milli
Miicadele’ye Giden Yol, (Ed. Mehmet Ali Beyhan), Istanbul 2020, s. 112-125.
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devam etmistir. Pendik ve Maltepe’deki Tiirk Talimgahlar1 Subat 1919’da Kilyos’'taki
Tahlisiye Hastanesi Nisan 1919’da bosaltilarak Ingilizlere teslim edilmistir.# Biiyiik
konaklars da Isgal kuvvetlerinin géz diktigi yerler arasinda olmus ve buralarin
bosaltilmasi sik sik talep edilmistir. isgal kuvvetlerinin istedikleri binalar arasinda Halil
Rifat Paga’nin konagi ve Sehzade Yusuf izzettin Efendi’nin konag1 da yer almistir.6

Binalara el konulmasi ciddi magduriyet ve problemlere yol agmistir. Muhacirlerin gecici
olarak barindirildig1 Memurin Lokantasinin Fransizlar tarafindan isgal edilmesi tizerine
muhacirler camilere yerlestirilmek zorunda kalinmisti. Kalabalik gruplarin uzun stire
camilerde kalmasinin saglik agisindan biiyiik risk olusturmasi séz konusu oldugundan
Mercan’da barakalar yapilmasina karar verildi. Mondros Miitarekesi’'nin izerinden uzun
slire gecmis olmasina ragmen isgal kuvvetleri mesken ihtiyacina uygun binalar1 isgal
etmeye devam etmislerdir. Yanginzedelerin, muhacirlerin ve asagida agiklanacagi lizere
Istanbul’a iltica eden Beyaz Ruslarin mesken ihtiyacim1 arttirmalan {izerine 25 Mayis
1921’de Meclis-i Viikelada konu gorusiilmis ve isgal edilen binalarin bosaltilip iade
edilmesi icin girisimlerde bulunulmasina karar verilmistir. itilaf devletleri ise, bina
isgalleriyle ilgili sikdyetleri dikkate almamistir. Isgal Kuvvetlerinin asil diigiincesi
binalara el konulmasi sirasinda ¢ikacak karisikliklarin nasil 6nlenecegi olmustur. Ciinkii
bir ordunun el koymayi planladigi yeri baska bir ordunun subayi isgal etmis olabiliyordu.
Bu gibi problemleri halletmek amaciyla herkese riitbesine ve konumuna uygun yer
saglamak icin olusturulan Miittefiklerarasi Elkoyma Biirosu bazi kararlar almistir. El
konulan binalarin tam sayisiyla ilgili bir rakam vermek pek miimkiin olmamakla birlikte
Istanbul’da sahislara, 6zellikle varlikh ailelere ait bina ve miilklerin coguna Isgal
kuvvetleri el koymustur. Bu binalar ve miilkler icin Isgal kuvvetleri de Osmanh Hiikiimeti
de herhangi bir kira bedeli 6dememistir. Ayni sekilde Emlak-1 Emiriye’ye ait olup Isgal
kuvvetlerince el konulan bina ve miilkler i¢in kiralarin 6denmesi s6z konusu olmamaistir.
Hariciye Nezaretinin konferanslarda delegeler araciligiyla bu konuyu giindeme

getirmesinden bir netice ¢ikmamigtir.”

4  Mehmet Temel, i;gal Yillarinda Istanbul, s. 4-13.

5 “Vapurlardan sehre ¢ikan askerin Kumandanlar birbiriyle yaris edercesine en giizel konak ve yalilar
kendilerine ikametgdh olmak tizere isgal ediyorlardi. Ev sahibi kim olursa olsun evinden ¢ikariliyor, daha
garibi evde eksik gordiikleri malzemenin tedarik edilmesini bile zavallilardan zorla istiyorlardi. Bu
hareket Istanbul halkini en sert ve pek aci muamelelere ve mahrumiyetlere ugratmistir. Bu tecaviiz
saraylara varincaya kadar tesmil edildi. Mesela, Naciye Sultan’in Kurucesme’deki yalis1 sirf Enver
Pasa’nin karisi oldugu i¢in Fransiz Kumandani General Franchet Desperey tarafindan isgal edilmis ve
Sultan istanbul’da bos kalan Sadaret Konagi'na nakledilmisken orasi da askerd isgal altina alinarak zorla
oradan da gikarilmistir”, Bkz. Galip Kemali S6éylemezoglu, Basimiza Gelenler Yakin Bir Mazinin Hatiralari
Mondrosdan Mudanyaya 1918-1922, istanbul 1939, s. 23.

6 Zekeriya Tiirkmen, “Istanbul’un Isgali ve isgal Dénemindeki Uygulamalar (13 Kasim 1918-16 Mart
1920)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1: 53, Temmuz 2002, s. 335.

7 Mehmet Temel, i;gal Yillarinda Istanbul, s. 15-17.
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Beyaz Ruslarin istanbul’a gelmesi binalara el koyma hadisesine yeni bir ivme
kazandirmistir. Biiyiikada, Heybeliada ve diger prens adalar1 Rus muhacirlerin
yerlestirildigi yerler arasindaydi® ve buralarda cok sayida meskene el konmustu. Bu
siirecte magdur olan kisilerden birisi Heybeliada’da oteli olan Ahmet Feridun Bey’dir.
Ahmet Feridun Bey, muhatap bulamayinca son care olarak Nisan 1923’te TBMM
Baskanligi’na dilek¢e vermis ve Isgal Kuvvetlerinin 1920 yilinda oteline el koyduklarini
ve bliyiik maddi kayip yasadigini, 10.000 lira zarar1 oldugunu belirtmisti. Her ne kadar
mesele ile Istanbul Murahhaslig ilgilenmis ise de netice alinamadig1 anlasilmaktadir.®
Binalara el konulmasiyla ilgili ok sayida 6rnek ve ayrinti sunmak miimkiindiir. Neticede
maddi-manevi biiytlik kayiplara yol a¢ilmis, ciddi insani dramlar yasanmustir.

Istanbul’da yasanan &énemli bir asayis ve huzursuzluk nedeni Isgal kuvvetleri
askerlerinin davramislariydi. Isgalcilerin uygulamalan ilk andan itibaren asayisi ve
sosyal hayati olumsuz etkilemistir. Beyoglu basta olmak tizere bir¢ok yerde yabanci okul,
hastane gibi kurumlarla bazi otel ve 6zel binalara hukuk disi yollarla yerlesilmisti. Ust
diizey Itilaf yetkilileri ve subaylar begendikleri bazi evleri zorla tahliye ettirerek
kendileri ikamet etmeye baslamislardir.10 Ayrica, isgal askerleri silah arama bahanesiyle,
sik sik Tiirk evlerine baskin yapmuslardir. ingilizlerin bu aramalarda yalmzca silah
almadiklari, bir takim degerli esyalar1 gasp ettikleri seklinde sikayetler sz konusu
olmustur.11

Itilaf askerlerinin Tiirklere karsi kibir veya psikolojik harp olarak degerlendirilebilecek
bircok uygulamasi olmustur. Mesela, isgalden sonra giindeme gelen selam meselesi
vardl. Buna gore, Tiirk subaylarinin Itilaf subaylarina sokakta rastladiklarinda aradaki
riitbe farkina bakmadan selam vermeleri istenmekteydi. Bu yiizden kott bir muameleyle
karsilagsmak istemeyen Tirk subaylar1 vazife disinda sivil elbise giymek durumunda
kalmislardir. Bagka bir uygulama, itilaf ordusuna mensup askerlerin trenlerde ve
vapurlarda birinci mevkide oturmalariydi. Birinci mevki bileti alanlarin ¢ogu bu
durumlarda ayakta gitmek zorunda kaliyorlardi. ingiliz askerleri daha da ileriye giderek
Haydarpasa hattindaki trenlerde seyahat eden yolcularin biletinden esyasina varincaya
kadar her seyini kontrol ediyorlar, kilik kiyafetini begenmediklerini trenlere

8 Bu donemde kendisi de adada olan Hiiseyin Rahmi Giirpimnar Rus muhacirlerin iskanini soéyle
anlatmaktadir: “...fmam, muhtar 6nde, arkada diismanlarin polisleri, subaylari kapinizi caliyorlar. iceriye
kadin, erkek bes-alt1 Rus birakip gidiyorlar. Sokaklarda herkes birbirine soruyor: “Siz de kag tane? -Dort.
-A duymadimiz m1?. Hact Muhittin’in yedi odali evine yirmi sekiz erkek Rus koymugslar...” Ada’da Rus
oteline dénmedik yalmiz birka¢ ev kaldi. Bizim ev de bu gegici, tenha kalan evlerden. Ama Ruslarin
onilinde imamin sarigini, Fransiz polislerinin formalarini goriince, pencerelerin dniinde titresiyoruz.
Hatir yok, goniil yok, kayirmaca yok. Bir buyruk veriliyor, kesinlikle yerine getiriliyor. Dediklerini
degistirmeyi, sézlerinin gecmemesi biciminde sayiyorlar”., Nejat Giilen, Heybeliada, istanbul 1985, s.
184-185.

9  Biilent Bakar, Esir Sehrin Misafirleri Beyaz Ruslar, stanbul 2015, s. 93-94.

10 S, Can Erdem, “itilaf Devletlerinin Istanbul’'u Resmen Isgali ve Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, say1: 62, Temmuz 2005, s. 688.

11 Mehmet Okur, “Itilaf Devletlerinin Istanbul’daki Faaliyetleri, Osmanl Hiikiimetleri Uzerindeki Baskilar1
ve Hiikiimetlerin Tutumu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1: 57, Kasim 2003, s. 1140.
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bindirmiyorlardi. Yaz-kis itilaf subaylari icin vapur ve trenlerde bos yer birakilmas ilke
haline gelmisti.!2 Ayrica, karadan ve denizden seyahat edecek Tiirkler mutlaka Itilaf
kontrol heyetinden vize almak zorundaydi!3 Isgal kuvvetleri rencide edici
davranislariyla halki adeta biktirmiglardir. Davutpasa Kislasindaki Fransiz askerleri
kisla yakinlarindan gecen halka ve hayvanlarina rast gele ates etmislerdir. Sile ve Beykoz
da bulunan Yunan askerleri de benzer davranislar sergilemislerdi. Isgal yénetiminin
varligiyla ortaya c¢ikan ikili yapi, devlet otoritesinin sarsilmasina ve zamanla yok
olmasina neden olmustur.!4

Miitareke yillarinda yabanci askerlerin varhigi su¢ oramimi da artirmaktaydi. Isgal
kuvvetleri askerlerinin sebebiyet verdigi olaylar ayr1 bir arastirmay: gerektirecek kadar
fazladir. Ornegin, 27 Kasim 1918’de 15-20 kisilik Fransiz asker grubu sarhos olup kavga
etmisler ve birbirlerini yaralamislardi. 20 Agustos 1921’de ise sarhos iskog¢ askerleri
Kadikdy Pazaryolu'nda itfaiye gorevlilerine saldirmislar, diikkan yagmalamislar,
ardindan manav soyarak, olay yerinde bulunan Yavuz dretnotu Yiizbasis1 ismail Bey'i
kafasindan yaralamiglardi. iskog askerler ancak olay yerine gelen ingiliz askerlerce
gozaltina alinarak Polis karakoluna gotiiriilebilmistir. Britanya askerlerinin asir1 alkol
titkketimi ve akabinde olay ¢ikarmalar isgal dsnemi Istanbul’unda siradan bir olay haline
gelmistir.1s

3. Azinliklarin Faaliyetleri

Mondros Miitarekesi’nden sonra istanbul’da sessiz bir endise hakimken, azinliklarin
ozellikle Rumlarin sevinglerine diyecek yoktu. Bazi gazetelerde Anadolu’'nun Yunan
ordusu tarafindan isgal edilecegi haberleri, Beyoglu'nda Bazi Fransiz subaylarinin
goriilmesi, Beyoglu'ndaki Yunan Kuliiblinde Yunan Amirali Kakolidis’'in demeci,
Venizelos’'un Istanbul'a gelecegi sayias1 Rumlarda biiyiik beklenti yaratmistir. Rum
kiliselerindeki ayinlere bazen isgal kuvvetleri subaylarinin da katilmasi Rumlar arasinda
bilyiik bir ézgiiven patlamasina yol agmistir.16 Istanbul’a gelen Yunan gemilerini ziyaret
eden Rumlar'da sevk ve nese sonsuzdu. Rum gazeteleri eski emel ve hiilyalarini
yazmaktan ¢ekinmiyorlardi.l?

Istanbul’da asayisin bozulmasinda azinliklarin énemli bir rolii olmustur. Ingiliz polisi
tiniformasi giymis ytizlerce Ermeni ve Rum terciiman ellerinden geldigi kadar Turkleri
ezdirmis ve hayat1 adeta yasanilmaz hale getirmistir.!8 istanbul’da Rum ileri gelenleri, 16

12 Zekeriya Tiirkmen, “Istanbul’un Isgali”, s. 346-347.
13 Galip Kemali Soylemezoglu, Yakin Bir Mazinin Hatiralari, s. 37.
14 Abdurrahman Bozkurt, Istanbul’un i;gal Yillary, s. 133-134.

15 Tolga Akay, “Polis Mecmuas! Verilerine Gore 1. Diinya Savasi'ndan Cumhuriyetin {1k Yillarina istanbul’da
Sug”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, c. XVIII, 2018, s. 136-137.

16 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya, s. 90.
17 M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, istanbul 2011, s. 5.
18 Galip Kemali Soylemezoglu, Yakin Bir Mazinin Hatiralari, s. 92.
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Mart 1919'da Heybeliada’da bir toplanti yaparak, “biitlin Rumlarin birlesmesini
saglayarak Istanbul ve havalisinin Tiirkler tarafindan terk edilmesinin saglanmasi,
mutlak surette Rumlara terk edilmesi ve bu ugurda hicbir fedakarliktan kagimilmamas1”
konusunda karar almislardi. Alinan bu karar Rumlarin niyetlerini ve isgal sonrasina dair
diislincelerini ortaya koymaktaydi.1? Nitekim Patrikhane, Konya, Ankara, Kastamonu ve
Bursa’da arazi ve geliri olmayan issiz gii¢siiz Rumlari Istanbul’a getirerek, niifus sayisini
arttirmaya ¢alismisti ve yine izmit’'ten istanbul’a Rum gégmen getirilmisti.20 Burada acik
olan amag, Istanbul Tiirkliigiinii azinhga diisiirmekti. Yine, Ermeni ve Rum
Patrikhaneleri Rum ve Ermeni genclerinin Ingiliz ve Fransiz polisi olarak kaydedilmesini
tesvik ediyorlardi. Polis kayitlarina gore sayilar1 binleri bulan bu gengler arasinda
sabikali, mahk{imiyet almis kimseler vardi. Emniyete gelen sikayetler, bu kisilerin santaj
ve tehditle para istedigi, sebepsiz tutuklama yaptiklar1 ve haysiyet kirici davranislarla
miisliman halki tahrik ederek karisiklik ¢ikartmak istedikleri seklindeydi.?! Yani, acik¢a
varilmak istenen sonu¢ asayisin bozulmasiydi. Bdylece, isgal kuvvetlerinin destegiyle
hedeflere bir adim daha yaklasilacakti.

Isgal kuvvetlerinin her tiirlii destegi verdigi azinliklar, gerekirse Istanbul’da bir
ayaklanmayi da giindemlerine almislardir. Nitekim Kinahada’da bulunan “Ermeni ittihad
Kuliibii” 1921 yilinda lyelerine askeri egitim vermeye baslamisti. Ocak 1922’de ise
Ermeni komiteciler, Istanbul’da gerceklesecek olasi ayaklanmay1 organize etmek, Tiirk
liderlere karsi suikast tertiplemek amaciyla Tokatliyan’da bir fedai dernegi olusturmus
ve gonilli kayitlar1 yapmislardir. Ciddi ve organize bir sekilde hazirlanan Tasnaklar,
Biiyiikada’daki Rum ve Ermeni okullarini, Uskiidar’daki bir Ermeni yetimhanesini silah,
cephane depolari haline getirmisler, Kumkapi ve Samatya bolgesinde 6rglitlenmislerdi.
Bu hareketle planlanan gaye, eger milli kuvvetler istanbul’a girerse veya Paris’te Baris
Konferansi kararlari Tiirkler lehine ¢ikacak olursa bir ayaklanma ¢ikarmakti.22 Rumlarin
Osmanli Devleti'nin parcalanmasi ve batida toprak elde etme isteklerine karsi
Ermenilerin de doguda toprak elde etme disiinceleri her iki grubu birlikte hareket
etmeye yoneltmistir.23 Bu bakimdan Istanbul sehri bu yakin is birliginin en énemli
orneklerinden biri olmustur.

19 Hiilya Toker, Miitareke Déneminde Istanbul Rumlari, Ankara 2006, s. 41.

20 Mahir Aydin, “Isgal Istanbul’unda Anarsi”, Imparatorluk Baskentinden Kiiltiir Baskentine Istanbul, (Ed.
Feridun M. Emecen), stanbul 2010, s. 321-322.

21 Murat Aydogdu, Miitareke Déneminde (1918-1922) Istanbul’'un Anadolu Yakasinda Asayis Problemleri,
[stanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul 2009, s. 35-36.

22 Biilent Gukurova, “1921-1922 Yillarinda Ermeni Komitelerinin ve Patrikhanenin Istanbul’daki
Faaliyetleri”, Atatiirk Yolu Dergisi, say1: 35-36, Mayis-Kasim 2005, s. 285-287.

231918 yilindan itibaren her iki grup “Tirklerin zulmiine ugramis milletler” propaganda catis1 altinda
birlesmis, bu amagla Cenevre’de “Tiirklerin Zulmiine Ugramis Milletler Birligi"ni kurmuslardir. Bu iki
unsur kadar aktif olmamakla birlikte Museviler de bu birlige katilmislar ve bir Musevi heyeti Ermeni ve
Rum Patrikhanelerini ziyaret ederek goriis alisverisinde bulunmustur., Bkz. Hiilya Toker, Miitareke
Déneminde Istanbul Rumlari, s. 113-114; Kendilerine, her felaketli devrelerinde kollarini acmis olan
Tiirklere karsi, bir kisim Yahudiler bile artik dost degillerdi; onlar da Rumlarla isbirligi yapma yolunda

idiler. Nitekim, Istanbul’daki Hahamhane, Patrikhane ile ¢alismay1 prensip olarak kabul etmis ve baris
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Miitareke doneminde azinliklarin faaliyetlerinde Patrikhanelerin 6nemli bir rolii vardir.
Bu dénem boyunca Rum Patrikhanesi Yunanistan Basbakani Venizelos'un emirleriyle
hareket etmistir. Miitareke’den sonra Patrik Vekili secilen Dorotheos Mammelis'in, ilk
icraati Rum okullarinda Tiirkce egitimi yasaklamak olmustur. Patrik Vekili Mammelis, 3
Mart 1919 tarihinde yayinladigi bir beyanname ile Rum ahalinin artik Osmanl tebaasi
olmadigini, Osmanl Devleti ile Patrikhane arasindaki biitiin miinasebetin kesildigini ilan
etmistir. 16 Mart 1919 tarihinde tiim Rum Kkiliselerinde okunan bir Kkararla
Patrikhanenin  Yunanistan’la birlestigi aciklanmisti. Benzer tavir Ermeni
Patrikhanesi'nde de goriilmiis, her iki Patrikhane Rumlarin ve Ermenilerin devletle her
tirli miinasebetlerini koparmak i¢in ugrasmislardir. Miitareke donemi sartlarinin
olusturdugu ortamda patrikhaneler, kendi halklarina “Osmanli Devleti Pasaportu”
kullanmay1 yasaklamis ve onun yerine “Patrikhane Pasaportu” vermeye baslamislardir.
Rum-Ermeni ittifaki olarak ifade edilebilecek bu iliski zaman zaman ortaya c¢ikan
anlagsmazliklara ragmen Milli Miicadele’nin sonuna kadar stirmiistiir. Mudanya
Miitarekesi’'nden sonra Istanbul'un isgalden kurtarilacaginin anlasilmasi ve milli
kuvvetlerin varhgini Istanbul’da hissettirmeleriyle is birligi son bulmustur. Aralik
1922’de Ermeni Patrigi Zaven Efendi Tiirkiye'yi terk ederken, Rum Patrigi Meletiosz+
vaziyet almaya calismis ve kendisinin “Yunanistan’dan ziyade Tirkiye'nin mal”
oldugunu belirtme ihtiyact duymustur. Bununla birlikte, Lozan Antlasmasi heniiz
imzalanmadan 10 Temmuz 1923’te yayinladig1 bir beyanname ile Tiirkiye’deki Rum

halkina veda ederek Yunanistan’a gitmistir.2
4. Istanbul ve Cevresinde Cete Faaliyetleri

Isgal yillarinda yasanan istikrarsizlik ve otorite boslugunda Istanbul ve cevresinde
eskiya ve cete faaliyetleri s6z konusu olmustur. Anadolu’da savasin stirmesi, ekonomik
sorunlar, sehre siginan ylizbinlerce issiz ve yoksul kitle, Hristiyan unsurlarla Tiirklerin
olusturdugu cetelerin faaliyetleri adli suglarin artmasina yol agmistir. Yine, sehir polis
denetimindeki sorumlulugun Tiirk ve Miittefik polisleri arasinda boliinmesi su¢ oraninin
artmasina yol acan bir bagka husustur. itilaf devletlerinin zabita kuvvetleri cogu zaman
Rum-Yunan egkiya ve cetelerinin faaliyetlerini gormezden gelmisler hatta el altindan
desteklemislerdir. Cetelerin bir kismi, hirsizlik, gasp, soygun amaciyla kurulmusken,
Yunan emellerini gerceklestirmek veya Ingiliz menfaatlerine hizmet etmek amaciyla
faaliyet yturiitenler de vardi. Buna karsin, Rum-Yunan cetelerinin eylemlerini engellemek

konferansina verilmek lizere adi gecen miiessese ile birlikte bir muhtira hazirlamaga baslamisti, Bkz.
Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya'ya, s. 131.

24 Patrik Vekili Mammelis’in 6liimii tizerine Meletios Metaksakis 1921 yilinda Patrik olmustur. Ayrintili
bilgi icin Bkz. Ramazan Erhan Giillii, Patrik Meletios Metaksakis ve Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi
(1921-1923), istanbul 2017.

25 Ramazan Erhan Giillsi, “Mitareke ve Milli Miicadele Donemlerinde Gayrimiislim Kurumlarinin Tutum ve
Faaliyetleri”, Istanbul’un Isgal Yillart ve Milli Miicadeleye Giden Yol, (Ed. Mehmet Ali Beyhan), istanbul
2020, s.158-164.
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amaciyla Tiirklerin kurdugu miifreze ve ceteler bulunuyordu. istanbul’da Miitareke’nin
imzalanmasindan sonra yogunlasan eskiyalik ve cete faaliyetleri isgal siiresince devam
etmis, kontrol biliytik 6l¢ciide sehrin tekrar Tiirk egemenligine gecmesiyle saglanmistir.26

Istanbul ¢evresinde faaliyet gosteren Rum cetelerinin amaclar1?’ arasinda tedhis yoluyla
Tiirk niifusun biraz daha azaltilmasi hedefi vard. ingiltere, stratejik gerekgelerle hareket
etmekte ve bogazlar bolgesinde Tiirk askeriyle karsi karsiya gelmemek icin hem Rum
hem de Ermeni cetelerini Kuva-y1 Milliye'ye karsi kullanmak istemekte hem de
ayaklanmalar ¢ikartmaktaydi. Ingiltere’nin Istanbul’'un Anadolu yakasindaki ceteleri
desteklemesinin bir bagka amaci, istanbul’dan Anadolu’ya kagirilmakta olan cephane ve
silahlarin yolunu kesmekti. Bu bélge Kuva-y1 Milliye acisindan ¢ok 6nemli oldugundan
burada olusturulan milli miifrezeler Rum ve Ermeni getelerini engellemek ve ortadan
kaldirmak icin miicadele etmistir. istanbul ve cevresinde olusturulan belli basli Rum-
Yunan ceteleri sunlardi: Hrisantos?8 ve Zafiri c¢etesi, Todori cetesi, Cakir Yorgi,
Karabacak, Anesti Kaptan cetesi, Kommit cetesi, Milto c¢etesi, Milti Kaptan cetesi,
Istelyanus cetesi, Pasakoylii Karaoglan ve Panayot cetesi, Apostol cetesi, Bahari cetesi,
Corlu’lu Cakic Yorgi getesi. Istanbul’'un Anadolu yakasinda Rum cetelerini etkisiz hale
getirmek, Istanbul-Anadolu yolunu giivende tutmak amaciyla cete ve miifrezeler
kurulmus, bunlar sorumluluk alanlarina ayrilmislardir. Yenibahceli Siikrii Bey (Maltepe
Atis Okulu merkez olmak tizere Kocaeli Genel Kumandanligi), Veysel Orhan (Kadikoy ve
civar1), Day1 Mesut (Gebze), Yusuf Ziya (Sile), Ihsan Bey (Kartal), Murat Bey (Beykoz),
Ipsiz Recep (Kefken), Yahya Kaptan (izmit), Bulgar Sadik, Alemdar Miifrezesi bunlardan
bazilaridir. Bu arada hirsizlik ve soygun amaclh hareket eden Tiirk ¢eteleri varken, bazi
Tiirk ceteleri ise Kuva-y1 Milliye ile Hristiyan diinyasini karsi karsiya getirmek amaciyla
kurdurulmustu. Bunlar hristiyanlar1 hedef almakta ve bu saldirilar1 Kuva-y1 Milliye'ye
yuklemekteydiler. Kiigiik Aslan, Arnavut Ali Bey ceteleriyle, Sait Molla’nin kurdurup
destekledigi ceteler bu grup icinde yer almaktadir.2?

26 Mehmet Temel, i;gal Yillarinda Istanbul, s. 184-186.

27 Cetelerin faaliyetleri ve yasanan asayis problemlerinin ayrintili incelendigi bir ¢alisma i¢in Bkz. Murat
Aydogdu, Miitareke Déneminde (1918-1922) Istanbul’'un Anadolu Yakasinda Asayis Problemleri, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2009.

28 Kurtulug (Tatavla) ve Beyoglu bélgelerinde faaliyet géstermis ve Ingilizlere casusluk yaptig1 icin 6zel
olarak korunan Hrisantos bir¢ok Tiirk polisini de vurmus ve Tiirk Emniyeti'nin bir numarali hedefi
olmustur. Neticede uzun siiren takipler neticesinde 6ldiriilmistiir. Bkz. Hlisamettin Ertiirk, 2 Devrin
Perde Arkast, Istanbul 1957, s. 254-259.

29 Ayrintili bilgi icin Bkz. Mehmet Temel, [sgal Yillarinda Istanbul, s. 190-221.
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Ingilizler, istanbul’da bulunan Rumlari casus olarak kullanirken, cetelere de para ve silah
yardiminda bulunmuslardir. Hrisantos ve Zafiri cetelerine hem ingilizler hem de
Yunanlar silah ve cephane yardimi yapmisti. Yine, Todori ¢etesinin lideri Todori3? bizzat
Ingilizlerin himayesinde eylemlerini siirdiirdii. Bahari cetesi de Ingiliz cephanesiyle
donatilan baska bir ¢eteydi.3!

Ozellikle Uskiidar’a bagh Biiyiik ve Kiiciik Bakkal koyleri ile Sile yakinindaki Yenikdy
Rumlari, Cakir, Yorgi, Karabacak ve Anesti Kaptan gibi cete reislerinin idaresi altinda
bircok kdy soymus ve ¢ok sayida Tiirk kadin ve erkegini oldiirmiislerdi. Kartal, Pendik
civarlarinda bircok cinayet islemis ve faaliyet alanlarimi Bogaz kiyisinda
Anadoluhisari’na kadar genisletmislerdi.32 Bu cetelerin faaliyetleri milli miifrezelerin ve
cetelerin amansiz takibi ve ¢cabasiyla 6nlenmis, bir siire sonra ortadan kaldirilmiglardir.33

Istanbul'un gevrelerinde kendisini gosteren getecilik faaliyetleri disinda sehrin icinde
cok sayida sug tiiriinde ciddi artis meydana gelmistir. Miitareke yillarinda istanbul’'un
karmasik yapisina bir de isgal kuvvetleri ve onlardan gii¢ alan azinliklarin faaliyetleri
eklenmisti. Asayis oldukca bozulmus o6zellikle yankesicilik, gasp, cinayet, memura
hakaret, darp ve yaralama gibi suclarda artis gézlenmistir. Bu siirecte Istanbul Polis
Miidiirligii gerek kadro gerekse niifuz olarak gii¢c kaybetmis, sucla miicadelede yetersiz
kalmistir. Anadolu’da devam eden savas ve yasanan gelismeler de Istanbul’'un asayisine
ve islenen su¢ oranina yansimistir. Ornegin, Haziran 1921’de Yunan ordusu tarafindan
gerceklestirilen Izmit katliamindan sonra Istanbul’daki sug sayilarinda keskin bir artig
meydana gelmistir.3+

5. Hapishanelerin Durumu ve Divani1 Harp Yargilamalar

Isgal kuvvetlerinin hukuksuz uygulamalarindan biri hapishanelere yapilan miidahaleler
olmustur. Mondros Miitarekesi’nin 4. maddesi, Itilaf devletlerine mensup harp esirleriyle
Ermeni esir ve tutuklularinin Istanbul’da toplanarak hicbir sarta bagh kalmadan Itilaf
temsilcilerine teslim edilmesi hususunu kapsamaktayd. Bir siire sonra itilaf temsilcileri,
hapishane teftislerinde, sadece Ermeni degil Rum tutuklu ve hiikiimliileriyle de
ilgilenmis, Osmanl yéneticilerinin hakl itirazlarina ragmen Ermeni, Rum tutuklu ve
hiikiimliilerin serbest birakilmalarin1 saglamaya calismislardir. Bu serbest birakma

30 Biitiin bu sakilerin, Yunan kurmay subay1 oldugu séylenen ve Mavri Mira Cemiyeti'nin elebaslarindan
olan Sile’deki Rum bakkal Todori'ye bagli bulunduklar rivayet ediliyordu. iste bu bakkal ingiliz ve
Yunanlar tarafindan, bakkal esyasi ad1 altinda gonderilen cephane, silah ve bombalar1 gerekli yerlere
yolluyordu, Bkz. Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya, s. 93.

31 Hiilya Toker, Istanbul Rumlari, s. 108.

32 Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'’ya, s. 92.

33 [stanbul’daki Rum haydutlarina kars: tedbir alinmasi, Tiirk cete teskilatimin kurulmas: gibi énemli
kararlar alindi ve bunlarin fiili neticesi hemen goziiktii. Nitekim Enver Pasa’nin muhafizlarindan Cakir
Efe ile birlikte baz1 kimseler Tiirklere zuliim yapan bir Ingiliz cavusunu ve bir Fransiz Yiizbasisim
oéldiirdiiler. Cete Reisliklerine getirilen Bulgar Sadik, Yahya Kaptan, Camur izzet gibi bazi kisilerin Rum
eskiyasina karsi giristikleri saldirilar pek yildirici oldu. Bu arada Kararslan getesi ile Alemdar miifrezesi
biiyilik basarilar kazandilar, Bkz. Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya'ya, s. 143-144.

34 Tolga Akay, “Cumhuriyetin ilk Yillarina Istanbul’da Sug”, s. 138-151.
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girisimleri bir siire sonra sadece Itilaf kontrol subaylariyla simirlh kalmamis, isgal
kuvvetlerine mensup polis ve askerler tarafindan da kolayca uygulanir hale gelmistir.35
Itilaf yetkililerinin tahliye ile ilgili gerceklestirdikleri islemler baslangicta miitareke
kapsaminda ele alinmist1 ve savas zamaninda itilaf devletleri hesabina ¢alisan Osmanh
vatandas1 Hristiyanlara yonelikti. Bu ilk tahliyeler, miitareke hiikiimleri geregi
gerceklesmekteydi. Ancak cesitli hapishanelerdeki Hristiyan mahkumlarin ¢ikarilmasi
islemi bu cerceveyle sinirlh kalmamis, cok daha 6nceden islemis olduklar1 hirsizlik,
cinayet gibi suclar dolayisiyla mahkiim olan Ermeni ve Rumlar1 da kapsar hale
gelmistir.36

Miitareke Komisyonunca olusturulan “Hapishaneler Komisyonu”nun esasinda mahkiim
ve tutuklulan ¢ikarmak gibi bir yetkisi yokken kisa stirede gayrimiislimler hizla tahliye
edilmeye baslanmistir3’ Ingiliz ve Fransiz subaylar, Hristiyan ve o&zellikle Rum
mahk@imlari, hastaneye gotiirmek bahanesiyle hatta gerekce gostermeye liizum
gormeden salivermekteydiler. Bu davranis, gorevlileri cok zor durumda biraktig1 gibi,
sehirdeki asayisin bozulmasina neden olmustur.38 Nitekim 9 Ocak 1919’da hapishaneye
giden Ingiliz Amiral, tedavi ettirmek gerekgesiyle katil, hirsiz ve cani Rum ve Ermeni 40
kadar kadin-erkek mahkiimu ¢ikartmis ve sonra serbest birakmistir. itilaf devletlerinin
tutuklular1 salivermek icin bahaneleri bazen de onlarin iaselerine iyi bakilmadigi3?
seklinde olmustur. itilaf temsilcileri tutuklular: tahliye etmek icin genelde resmi tatil
glinli olan cuma gliniinii tercih ediyorlardi. Boylece, tatil giinii bazi biirokratik islemlerle
ugrasmak zorunda kalmiyorlardi. Hapishaneden bir tutuklu veya mahkiimu ¢ikarmanin
Hapishaneler Midiiriyet-i Umumiyesi'nin®® araciligiyla olmasi gerektiginden
hapishanedeki gorevliler, bu durumu hatirlatsa da Itilaf yetkilileri bu uyarilar dikkate
almamus ve teslim tutanagi imzalayarak, istedikleri mahk{imlari#! disari ¢ikarmislardir.

35 Mustafa Budak, a.g.m., s. 96-97.

36 Ferudun Ata, “Miitareke Déneminde itilaf Devletlerinin Hapishanelere Miidahaleleri ve Gayrimiislim
Mahk@mlar1 Tahliye Etmeleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Kasim 2004, say1: 60, s. 732-733.

37  Miimin Yildiztas, Yarali Payitaht [stanbul’un Isgali, istanbul 2010, s. 224.
38  Mahir Aydin, “Isgal Istanbul’'unda Anarsi”, s. 320.

39 leri siiriilen bahaneler arasinda hapishanelerin fiziki kosullarinin iyi olmamasi hususu da dikkat
cekmekteydi., Bkz. Tiilay Alim Baran, “Miitareke Déneminde Itilaf Devletlerinin Hapishaneler Uzerindeki
Denetimi”, Belleten, Nisan 2008, say1: 263, s. 164.

40 Miitareke doneminde hapishanelerle ilgili yasanan karisikliklardan biri yetki ve ilgili makam sorunuydu.
itilaf Devletlerinin hapishanelere iliskin uygulamalari Osmanh biirokrasisini ciddi bir karisikliga
stiriiklemigtir. Hapishanelerin yénetimi miilki goérevden olup Hapishaneler Idare-i Umumiyesi
tarafindan yiiritilmektedir. Dahiliye Nezareti, mahkumlarin tutuklanmasi, saliverilmesi ve bunlara
iliskin hicbir konuda yetkili kabul edilmemekte ancak, itilaf Devletlerinin yaptig1 basvurular iizerine
sahislarin ¢ikarilmasina izin vermektedir. Bu konudaki tek yetkili makamin Adliye Nezareti oldugu
1srarla hatirlatilmasina ragmen itilaf Devletleri, yetkili makam aramak gibi bir sikint1 yasamadiklari igin
konu siirekli karismistir., Bkz. T. Alim Baran, “Hapishaneler Uzerindeki Denetim”, s. 173.

41 tilaf Devletleri yetkililerinin gerceklestirdigi miidahale ve tahliyeler Tiirk tutuklular1 kapsamiyordu.
Nitekim, miitareke déneminde hapishanede tutuklu olan ve bu islemlerden birine sahit olan Diyarbakir
eski Valisi Dr. Resid Bey, su degerlendirmeyi yapmistir: “Ingiliz, Fransiz ve Yunan zabitlerinden
miirekkep bir heyet tevkifhaneye geldi. Gayrimiislim ve ecnebi mahpuslari tahliye etmek vazifesiyle
miikellef imisler!. Hapishanelerde yalniz Miisliimanlar kaliyor. Odama geldikleri vakit beni sordular.
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Itilaf devletlerinin Ermeni ve Rum mahkiimlar1 hapishanelerden zorla ¢ikarmalari, adeta
devletin onuru ve hiikiimranlik hakkinin hice sayillmasi hiikimette ciddi rahatsizlik
meydana getirmistir. Ancak, Itilaf devletleri nezdinde bu hususta yapilan itiraz ve
girisimlerden bir sonu¢ ¢ikmamistir. Bu konudan duyulan rahatsizlik miitareke dénemi
boyunca siirmiistiir. Nitekim, 22 Subat 1922 tarihinde Jandarma Genel Kumandam Ali
Kemal Pasa, Dahiliye Nazirina gonderdigi yazida, adam 6ldiirmek, hirsizlik yapmak gibi
suclardan mahkdm Kkisilerin, Itilaf devletleri askerlerinin emriyle hapishaneden alinip
serbest birakilmasinin Osmanli bagskentinin asayisini olumsuz etkiledigini ifade
etmigstir.42

Itilaf devletleri tehcir doneminde Osmanl Hiikiimeti'ni Ermenileri éldiirmekle itham
etmisti. Ermenilere ve Ingiliz esirlerine kétii davranildigi ithami Mondros
Miitarekesi'nden sonra da devam etmistir. Bu bakimdan Osmanl Hiikiimetleri i¢in ilk
cozulmesi gereken bir konu olarak Ermeni meselesi 6n plana ¢ikmistir. Esasinda Ahmet
Izzet Pasa Hiikiimeti, sevk ve iskdn edilmis Ermenilerin geri déniisiiyle ilgili calismalar
Miitarekeden dnce baslatmist1.43 4 Kasim 1918’de ise Meclis-i Mebusan oturumunda Sait
Halim Pasa ve Talat Pasa kabinelerinin sorgulanmasi isi Besinci Sube’ye verildi.#4
Ittihate1 liderlerin kagisina g6z yumdugu suglamalarina dayanamayan Ahmet izzet
Pasa’'nin istifasindan sonra Kkurulan Tevfik Pasa Hiikiimeti zamaninda tehcir
meselesinden dolay: ilk tutuklananlardan birisi Diyarbakir eski Valisi Dr. Resid Bey
olmus ve 24 Kasim 1918’de Bekiraga Boligii'ne sevk edilmistir. Yine, Bogazliyan eski
Kaymakami Mehmed Kemal Bey, bazi1 miilki, yetkililer ve blirokratlar tutuklanmislardi.+5
Tevfik Pasa Hiikiimeti, 14 Aralik 1918’de tehcir yargilamalari icin gesitli yerlerde Divan-
1 harplerin kurulmasi kararini almistir. Bu arada Dr. Resid Bey’in 25 Ocak 1919'da
Bekiraga Boliigiinden firar etmesi iizerine biiyiik bir ittihatc1 tutuklamas: gerceklesmis
ve 6nemli Ittihatcilar Bekiraga Boliigiine génderilmistir. 4 Mart 1919’da kurulan Damat
Ferit Pasa Hiikiimeti, 6nceki Divan-1 Harpleri lagvederek yeni Divan-1 Harb-i Orfiler
olusturmustur. Yeni Divan-1 Harb’in tehcirle ilgili verdigi ilk karar 8 Nisan 1919’'da
Bogazliyan eski Kaymakami Kemal Bey’in idam cezasina carptirilmasi olmus ve Kemal
Bey 10 Nisan 1919’da idam edilmigstir.#¢ Kararin gerekcesinde belirtilen hususlara
bakildiginda suclarin islenip islenmedigi tartismalidir. Mahkeme heyetinin kanaati
biiylik 6lciide dinlenen sahitlere gore olusmustur ve bu sahitlerin ifadelerinin diizmece
olduguna mahkeme heyeti de sahit olmustur. Buna ragmen, mevcut siyasi iradenin ceza
verme konusundaki arzusu agir basmis ve idam karar1 ¢ikmistir. 11 Nisan 1919’'da

ismimi ve hiiviyetimi anlayinca kapidan “insallah ilk birinci sen asilacaksin” diyerek sivistilar. Bunu
séyleyen Istanbullu bir Rum imis”, Bkz. Nejdet Bilgi, Dr. Mehmed Resid Sahingiray Hayati ve Hatiralari,
[zmir 1997, s. 132-133.

42 Ferudun Ata. “Itilaf Devletlerinin Hapishanelere Miidahaleleri”, s. 734-742.
43 Bilent Bakar, Ermeni Tehciri, Ankara 2009, s. 212.

44 Ferudun Ata, Isgal Istanbul’'unda Tehcir Yargilamalari, Ankara 2005, s. 36.
45 Nejdet Bilgi, Dr. Mehmed Regsid Sahingiray, s. 32.

46 Biilent Bakar, Ermeni Tehciri, s. 213-215.
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Kadikody’de Kemal Bey icin yapilan toren biiyiik bir gosteri ve protestoya doniismiistiir.
Ingilizleri de Damat Ferit Pasa Hiikiimetini de endiselendiren bu gelisme aslinda bir
doniim noktasi olmustur. Bir memur olan Kemal Bey’in idami karsisinda olusan tepkiden
sonra Ittihat ve Terakki’nin iist kademesindeki isimlerin idam adeta olanaksiz
goriildiigliinden bu kisiler Malta adasina gotiriilmiistiir.4

Ankara’da TBMM agildiktan sonra ilk icraattan biri 8 Mayis 1920’de tehcir sebebiyle
tutuklu olanlarin serbest birakilmasi yéniinde karar almak olmustur. istanbul Hiikiimeti
buna 11 Mayis 1920 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’y1 giyaben idama mahkm ederek
karsilik vermistir.48

Kemal Bey’in idamindan sonra uzun siire Divan-1 Harplerden idam karari ¢ikmamisti.
Nisan 1920’de Damat Ferit Pasa Hiukiimeti doneminde Divan-1 Harplerin tekrar
kurulmasindan sonra ingilizlere hos gériinmek isteyen mahkeme, Bayburt eski
Kaymakami ve Urfa eski Mutasarrifi Nusret Bey’i 20 Temmuz'da idama mahk{im etmis
ve 5 Agustos 1920’de Nusret Bey idam edilmistir.* Nusret Bey’in mahkemedeki Ermeni
yalanci sahitlerin ve mahkeme baskanmi Mustafa Pasa’'nin 6zel gayretiyle sucsuz yere
idam edilmesinden 5 giin sonra, 10 Agustos 1920’de Damat Ferit Pasa Hiikiimeti'nin Sevr
Antlasmasini imzaladig1 diisiiniildiigiinde verilen idam hiikmiiniin bir bakima siyasi
taviz oldugunu diistinmek mimkiindiir.5°

TBMM Hikiimeti, 11 Agustos 1920’de aldig1 bir kararla Divan-1 Harpleri lagvetmistir.
Yine, TBMM Hiikiimeti, 25 Aralik 1920 tarihli bir kanunla Nusret Bey’i, 14 Ekim 1922
tarihli bir kanunla da Kemal Bey'i “milli sehit” kabul etmis ve ailelerine maas
baglamistir.5!

6. Yetimler Meselesi

Birinci Diinya Savasi’'nda ailesini kaybeden binlerce ¢cocugun olmasi 6nemli bir mesele
olusturmustur. 1915 yilindan itibaren faaliyete gecen Dariileytam ailelerini kaybeden
cocuklarin bakimim iistlenmistir. istanbul’da ve bazi sehirlerde acilan yetimhanelere
cocuklar yerlestirilmis, 1917 yilinda ise yetimhaneler devletin himayesine alinmistir.
Yetim cocuk sayisi siirekli arttigindan 1917’de kurulan Himaye-i Etfal Cemiyeti, Hilal-i
Ahmer gibi kuruluslar da kimsesiz ¢ocuklara yardim etmeye baslamislardir. Yine,
Misliman Osmanh kadinlarini ¢calisma hayatina dahil etmek amaciyla kurulmus
Kadinlarn Calistirma Cemiyeti yetimlere yardimci olmaya c¢alismis, Anadolu’dan

47 Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, [stanbul 1976, s. 91-108.

48 Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi, Ankara 1989, s. 103. Mustafa Kemal Pasa haricinde,
Kara Vasif, Ali Fuat Pasa, Alfred Riistem Bey, Dr. Adnan Bey, Halide Edib Hanim hakkinda da idam cezasi
verilmisti., Bkz. Hiisamettin Ertiirk, 2 Devrin Perde Arkasi, s. 352-356.

49 Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savast ile fgili Ingiliz Belgeleri, (¢ev. Cemal Képriilii), Ankara 1991, s. 181-
182.

50 Ferudun Ata, [sgal Istanbul’unda Tehcir Yargilamalary, s. 273.
51 Bulent Bakar, Ermeni Tehciri, s. 216.
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Istanbul’a génderilen cocuklarla ilgilenmistir. Cemiyet, ilk olarak génderilen 750 ¢ocugu
Istanbul’daki subelerinde barindirmis, ardindan 1.800 ¢ocugun daha gelecegi haberini
alinca Dahiliye Nezaretine miiracaat ederek bu cocuklarin evlere ve isyerlerine
yerlestirilmesini teklif etmistir. Boylece, cocuklarin barinma ve iaseleri temin edilecekti.
Bu arada Osmanl Devleti'nin her yerinden gelen ¢ocuklarin etnik kimliklerini tespit
etmek bazen ¢ok zor olmaktaydi. Erkek ¢ocuklarin stinnetli olup olmadigina bakilarak
bir 6l¢lide anlamak miimkiinken, kiz cocuklar icin yasi kiiciik ve sivesinden bir sey
anlasilmiyorsa kimliklerini tespit etmek miimkiin olamamaktaydi. Anlasildig1 kadariyla
Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti yetim olarak kendisine gonderilen bazi Ermeni cocuklarini
da savas yillarimi giivenli bir ortamda gecirebilmeleri i¢in Tiirk ailelerin5? yanina
yerlestirmistir. Bu konu, Mondros Miitarekesinden sonra Ermeni c¢ocuklarinin
Tiirklestirilmek amaciyla ailelerin yanina verildigi suglamalarina neden olmustur.53

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan 6nce Ermenilerin geri doniisiine karar veren
Hiikiimet, yetimhanelerde ve evlerde bulunan Ermeni ¢ocuklarinin talep olmasi halinde
ait olduklar akrabalarina ve yetkililere teslim edilmesi i¢in talimat ve yazi gondermisti.
Bu talimat miitarekeden sonra da stirmiis, tiim vilayetlere uyarilar yapilmistir.>4 Osmanl
Hiikiimeti, savas yillarinda hayatta kalmasi saglanmis yetimlerin ilgili aile ve
akrabalarina verilmesi icin samimi caba gostermis, yetimhanelerde kimligini gizleyenler
veya yasl kiiciik olanlar icin komisyonlarin kurulmasini ve Ermeni olduguna kanaat
getirilenlerin iadesini saglamisti. Bu arada savas zamaninda Itilaf devletleri nezdinde
yapilan propaganda Biitiin Hristiyan kadin ve ¢ocuklarin zorla Miisliimanlarin evlerine
kapatildigi seklindeydi. Bu sebeple miitarekeden sonra Itilaf giiclerinin fiili isgali
baslayinca Ermeniler ve isgal giicleri Islamiyet’i kabul etmis veya etmemis biitiin
cocuklarin teslimini istemistir. Osmanli Hiiklimeti, zaten bu talepten dnce bu konuda
islem yapmaya baslamis olmasina ragmen, isgal kuvvetleri destekli hareket eden
Ermeniler olaya bizzat kendileri el atmigtir. Miitarekenin ilk giinlerinde 23 Kasim
1918’de istanbul Polis Umum Miidiirliigii’'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen yazida,
Polis Miidiiriyetine miiracaat edilmeden Ermeni cemaatine mensup bazi kisilerin
Misliiman evlerinden ¢ocuklari almak istedigi, verilmedigi takdirde Fransiz askerlerince
zor kullanilacagini ifade ettikleri yazmakta ve Patrikhanece gorevlendirilecek kisilerin
polisle is birligi yapmasi talep edilmekteydi. Patrikhane iddialar1 reddetse de
yapilanlarin dogru oldugu kisa siirede belli olmustur. Isgal kuvvetleri destegiyle hareket
eden ve mevcut hiikiimetin pasifliginden yararlanan Ermeniler kap1 kap1 dolasiyor ve
Ermeni c¢ocuklar talep ediyordu. Itilaf polisleri vasitasiyla evlerinden cikartilan,

52 [stanbul diginda birgok vilayette Ermeni yetimlerinin Tiirk ailelerin yanina yerlestirilerek giivende
olmalari saglanmaya ¢alisilmis, cocuklarin bakim masrafi Muhacirin Tahsisatindan karsilanarak, ailelere
her ¢ocukigin aylik 30 kurus 6deme yapilmistir., Bkz. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivi Bagkanligi Osmanl
Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH. SFR), 54/411.

53 Yavuz Selim Karakisla, “Savas Yetimleri ve Kimsesiz Cocuklar: Ermeni mi, Tiirk mii?”, Toplumsal Tarih,
Eyliil 1999, say1: 69, s. 46-49.

54 Biilent Bakar, Ermeni Tehciri, s. 221-223.
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sokaklardan toplatilan ¢ocuklar5s Ermeni Patrikhanesine teslim ediliyordu ve bu islemin
en yaygin yapildig1 yer Istanbul’du.56

Ermeni yetimi olduklar1 gerekcesiyle Patrikhaneye gotiiriilenlerin arasinda Miisliiman
yetimler oldugu konusu 1919’un basinda Tiirk basinina yansimistir.5? Rauf Bey’in
hatiratina gore, Italyan askerleri ve bir Ermeni terciiman Sisli’"de Mustafa Kemal Pasa’nin
evine de gelmis, evi aramak istemisler ve Mustafa Kemal Pasa'nin azarlamasiyla kapidan
dénmek zorunda kalmislard. italyanlara gére, Mustafa Kemal Paga’nin Halep’ten birlikte
getirip evinde sakladig1 Ermeni ¢ocuklar vardi ve onlar1 bulmak istiyorlardi. Neticede,
asilsiz bir ihbar neticesinde bu olay yasanmisti.>8 3 Mayis 1919 tarihli bir gazete
haberinde Ermeni Patrikhanesi’'nde, Ermeni zanniyla gotiiriilmiis Miisliiman kizlarinin
oldugu belirtilerek bazi 6rnekler verilmekteydi. Bu kizlar arasinda Yiizbasi Abidin Bey'in
evinden alinan Nimet, Gevri adinda bir kiz cocugu, Nurettin Efendi'nin Afife Canan adh
kiz ¢ocugu, Ortakdy’de Dr. Necib Bey’in evinden alinan Kevser adli ¢ocuklar vardi.>?
Yasanan problemle ilgili en ¢ok caba gdsteren kuruluslardan birinin Polis Mudiiriyeti
oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Mayis ay1 sonunda tekrar Dahiliye Nezareti'ne
yazilarak, Tirk cocuklarinin kagirilmasi olayr hatirlatilmis ve yardim talebinde
bulunulmustur.t® 5 Haziran 1919 tarihli bir haber yine problemin biyiikliglini
gostermektedir. Kayseri'den getirilen 220 Miisliiman cocuk Ingilizler tarafindan
Patrikhaneye nakledilmis ve olay1 6grenip gelen polislere teslim edilmemislerdi.
Gazeteye gore, cocuklar Hristiyan olmadiklarini agikladiklar1 ve din degistirmedikleri
icin dovillmiislerdi ve hatta 10 ¢ocuk hastaneye yatirilacak kadar hirpalanmislardi.é!

Mitarekeden hemen sonra baslayan Tiirk ¢ocuklarinin Ermeni oldugu iddiasiyla
kacirilmasi hadiselerinde stirekli bir artis olmustur. Miitarekeden sonra 13 Ekim 1921
tarihine kadar Hristiyan olduklar1 iddiasiyla Miisliman ailelerin yanindan alinan
cocuklar ve bu konuda yapilan islemlerle ilgili hazirlanan bir raporda ¢ocuk sayisinin

55 Bunlar isi o kadar biiyiittiiler ve ileri gotiirdiiler ki, kara gozlii ve biraz esmer Tiirk ¢ocuklari i¢in sokaga
cikmak adeta tehlikeli olmustu. Gozlerine kestirdiklerini alip gotiiriiyorlardi, Bkz. Celal Bayar, Ben de
Yazdim, c. 5, Istanbul 1997, s. 58; Evler miitemadiyen araniyor, haremlerin, harimi ismetine bin bir
bahane ile girenler ne bulurlarsa aliyor, 6z Tirk ¢ocuklari, analar1 ellerinden alinarak, Ermeni
papaslarina veriliyor, Bkz. Cemil Bilsel, Lozan, c. 1, [stanbul 1933, s. 207.

56 20 Subat 1919’da Dahiliye Nezareti'nden tasraya gonderilen bir yazida gayri Mislimlerden baska bazi
yetim Miisliiman ¢ocuklarinin da Hristiyan zanniyla talep edildigi anlasildigindan, aslen Miisliiman olan
cocuklarin Hristiyanlarin yanina geg¢mesine hi¢bir surette meydan verilmemesi istenmistir., Bkz.
{brahim Ethem Atnur, Tiirkiye’de Ermeni Kadinlari ve Cocuklar: Meselesi (1915-1923), Ankara 2005, s.
151-152.

57 “Patrikhane’de iki islam yavrusu”, Tasvir-i Efkar, 18 Subat 1919.
58 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni Siyasi Hatiralarim, c. 1, [stanbul 1993, s. 228-229.
59 “Ermeni Patrikhanesindeki Misliiman kizlar1”, fleri, 3 Mayis 1919.

60 Zekeriya Tiirkmen, “Isgal Yillarinda istanbul’daki Uygulamalar: Miitareke Déneminde Ermeniler
tarafindan Tiirk Cocuklarinin Kagirilmasi ve Hristiyanlastirilmas1”, K6k Arastirmalar, c. 2, say1: 2, Giiz
2000, s. 271.

61 “Miisliiman ¢ocuklari el’an dayak yiyor”, fleri, 5 Haziran 1919.



336 | Milli Miicadele’'nin Yerel Tarihi 1918-1923

670 oldugu belirtilmistir.62 25 Aralik 1921’de Sadrazam Tevfik Pasa’nin Mesihat
makamina gonderdigi yazida, bazi Tiirk kizlarinin evlerinden alinarak Patrikhaneye,
Rum ve Ermeni yetimhanelerine nakledildigi bir kismimin da Hristiyan aileler yanina
hizmetci olarak verildigine dair sikayetlerin arttig1 belirtilmistir. Sadarete génderilen
cevabi yazida, yapilan arastirmalar neticesinde bunlar1 dogrulayan bilgilere ulasildig
ifade edilmistir.63

Mesele, Milli Miicadelenin bitmesinden sonra bile giindemden diismemistir. Nitekim,
Mudanya Miitarekesi'nden sonra Refet Pasa komutasinda bir Tiirk Birligi’nin istanbul’a
ulasmasindan sonra yetimler meselesi yazisma konusu olmus ve 2 Aralik 1922’de Fevzi
Pasa, Heyet-i Vekile’ye ve Refet Pasa’ya yazi gondermistir. Yaziya gore, Istanbul’dan
alinan bilgi kapsaminda Amerikan Sark-1 Karib Muavenet Cemiyeti, Ermeni yetimleri
Istanbul’dan vapurlarla naklediyordu ve bunlarin iginde énceden cebren alinmis 1.000
kadar Miisliiman cocuk vardi. Refet Pasa yazdig1 cevapta, bu konuda islem yaptigini ve
50 kadar ¢ocugun ayrildigini, bunlardan birinin Miisliiman oldugunu soéyledigini ve
tahkikata devam edecegini vurgulamistir. Bununla birlikte miitareke déneminde
Istanbul’da istedigini yapan Ermenilerin yiizlerce Miisliiman ¢ocuguna Ermeni kimligi
verdigi muhakkakti. Savas zamaninda ¢ocuklar kuskusuz karismisti ve yasi kiigiik kimligi
olmayan cocuklar tespit etmek kolay degildi. Yanlis olan, kimligi siipheli cocuklar
konusunda isgal kuvvetleri destegiyle hareket eden Ermenilerin olay1 kendi
Patrikhanelerinde ¢6zmeye calismalari, evler ve sokaklarda cocuklari toplamalariydi. Bu
durum Tiirk halkini ¢ok rahatsiz etmistir.64 Miitareke doneminde yetimler meselesinde
basin basarili bir imtihan vermistir. Tirk basininin konuyla yakindan ilgilenmesi ve
verdigi tepki kamuoyunda karsilik bulmus, hiikiimetin de konuya daha cok egilmesini
saglamistir. Boylece, bir¢ok Tiirk yetiminin Ermenilestirilmesi akibetinden kurtarildigini
soylemek miimkiindir.es Fakat bu ihtimamin yiizde ylz netice aldigini1 séylemek de
zordur.

Nitekim 1923 yilinda bu konu hala sicakligini korumaktaydi. 4 Mayis 1923 tarihli bir
gazete haberine gore, Uskiidar’daki Ermeni Yetimhanesinde Tiirk ¢ocuklari oldugu
anlasildigindan buraya giden Polis Miidiiriyeti Birinci Sube Miidiir Muavini Fuad Resad
Bey, 20 Turk yetimini alarak Tiirk yetimhanelerine yerlestirmisti.6¢ Haziran ayinda
basina yansiyan bazi haberler daha da sikintili bilgiler icermekteydi. Yapilan tahkikatta,
Romanya ve Yunanistan'daki Ermeni yetimhanelerinde 399 Tiirk yetiminin bulundugu
anlasilmisti ve bu c¢ocuklarin alinmasi igin ilgili lilkelere memurlar génderilecegi

62 BOA, Dahiliye Nezareti Emniyeti Umumiye Evrak Odasi (DH.EUM.VRK), 23/118.
63 Zekeriya Tiirkmen, “Isgal Yillarinda Istanbul’daki Uygulamalar”, s. 274-275.
64 fbrahim Ethem Atnur, “Tirkiye’de Ermeni Kadinlar1 ve Cocuklart”, s. 171-172.

65 Biilent Bakar, “Mondros Miitarekesinden Sonra Yasanan Onemli Bir Problem: Tiirk ve Ermeni Yetimleri
Sorunu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1: 62, Temmuz 2005, s. 587.

66 “Ermeni eytamhanesinde”, [kdam, 4 Mayis 1923.
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aciklanmaktaydi.6? 1923 yili sonbaharinda Ermeni yetimhanesinde yasanan bir olay
burada halen bazi Tiirk ¢ocuklarinin varligim ortaya koymustur. Uskiidar Selamsiz’daki
Ermeni yetimhanesinden kacan 10 yaslarinda 2 ¢ocuk polise siginmisti ve bu cocuklarin
verdigi ifadeye gore adlar1 Mehmet ve Ali'ydi. Ayrica, baba ve annelerinin adlari, kasaba
ve koyleriyle ilgili yaptiklari aciklamalarin tamamiyla dogru oldugu anlasilmisti. Yani,
cocuklar Tiirk yetimleriydi.e8

Yetimlerle ilgili tam bir say1 vermek pek miimkiin goziikmemektedir. Ama kesin olan
sudur ki, bazi Ermeni yetimleri Tiirk aileleri yaninda evlat olarak biyiidiikleri gibi,
bircok Tiirk yetimi de Ermeni yetimleri arasina karisarak yeni bir kimlik ve hayatla
tanismis ve yasamislardir.

7. Beyaz Ruslar

Bolsevik ihtilalinden kagarak istanbul’a siginan Beyaz Ruslarin® sehir hayatina olumlu
ve olumsuz katkilar1 olmustur. Calismada Beyaz Ruslarin Istanbul’un asayisine yaptiklari
etki esas alinmigtir. Oncelikle Istanbul’'un sosyo-ekonomik hayatinda gerceklestirdikleri
degisikliklerden bahsetmek gerekirse, miilteciler icinde zenginler, tiiccarlar ve
aristokrasiye mensup olanlar Rusya’dan kagirabildikleri menkulleri piyasaya siirerek
Istanbul’daki altin spekiilasyonunu kériiklemisler ve sehirde gegici bir canhlik meydana
getirmislerdi. Yine, zengin miilteciler, bir oda i¢cin 100-150 lira vermekten ¢cekinmeyince
ev kiralar1 asir1 derecede pahalilasmis ve adeta buhran halini almistir. Bu gelisme
tizerine hiikiimet Ruslara mesken kiralanmasini yasaklamis, yasaga uymayanlara para
cezasl verilecegini, hatta kiraya verilen meskenlerin bosaltilacagini acgiklamak
durumunda kalmistir.” Gergekten 1920 yilinda kiralar dyle yilikselmisti ki, vurguncu ev
sahipleriyle miicadele etmek icin bir dernek kuruldu. The Bosphore gazetesi, Ruslari para
konusunda sorumsuz olduklar1 icin fahis kiralar 6demeye razi olarak, kiralarin
ylikselmesine yol acmakla su¢lamistir.”

Beyaz Ruslarin Istanbul’a gelmesiyle birlikte fuhus, kumar ve uyusturucu kullanimi
artmistir. Rus miiltecilerin eglence sektoriinii ellerine gegirmeleri bir¢ok yuvanin
yikilmasina ve sosyal sorunlar yasanmasina yol agmistir. Bu nedenle Asri Kadinlar
Cemiyeti gibi kuruluslar, Beyaz Rus kadinlarinin sinir disi edilmesini istemistir.
Miilteciler arasinda alkol ve uyusturucu kullanimi da ¢ok yaygindi. Uyusturucuyu
genelde gemilerden ve kamplardan kacarak gizlice Istanbul’a giren Bolsevik ajanlar
satiyor ve dagitiyordu. Nitekim Itilaf zabitas: tarafindan yapilan aramalarda 100 kadar

67 “Tiirk yetimleri birer birer kurtuluyor”, Ikdam, 4 Haziran 1923; “Miisliiman yavrularl”, Vakit, 4 Haziran
1923.

68 “Ermeni eytamhanesindeki islam ¢ocuklar”, fkdam, 20 Tesrin-i evvel 1923.

69 Miitareke déneminde istanbul’a siginmis olan Beyaz Ruslar, Bolsevik ihtilalinden kacarak miilteci olarak
gelmis olan muhaliflerdir. Beyaz Rus tabiri siyasi bir tabir olup, bugiinkii Beyaz Rusya (Belarus) ile bir
ilgisi yoktur.

70 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda Istanbul, s. 141.

71 Bilge Criss, i;galAItmda Istanbul 1918-1923, istanbul 2004, s. 49-50.
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ajan subay ve er tutuklanmist1.’2 Madde bagimliligindaki artis toplumu rahatsiz etmistir.
Donemin 6nemli doktorlarindan Mazhar Osman Bey artik bu olaylarin toplumun
psikolojisini bozdugunu belirtmistir. Konu, kisa siire icinde yabanci basinin da ilgisini
cekmistir. The Fortnightly Rewiew’de ¢ikan bir yazida, Ruslarin gelisiyle beraber,
Istanbul’da ticari ve sosyal olarak biiyiik bir degisim yasandig1 ve kumarhane, batakhane
gibi daha 6nce bilinmeyen yeni mekanlar tiiredigi belirtiliyordu. Yine, Istanbul’da
fahiselik ve ¢okiis basini alip gitmisti ve fiyatlar Avrupa’da hi¢bir yerde olmadig1 kadar
ylkselmisti.”3

Miitareke doneminde Beyaz Ruslarin sehirde ¢ok popiiler yaptigi tombala oyunu biiyiik
bir sosyal mesele olmustur. Aralik 1920’den sonra birka¢ ay boyunca bu oyun adeta
hastalik haline geldi. Gazetelere verilen ilanlarda tombala oyunu igin yer ve saat
veriliyor, cekilislerin Rus kizlar tarafindan yapilacagi o6zellikle vurgulaniyordu.”+
Tombala kisa stirede halki adeta esir alinca yetkililer ¢6ziim bulmaya calistilar.
Camilerde vaaz verilerek dinen caiz olmadig1 vurgulandi. Bir siire sonra Ahmet Hamdi
Bey tarafindan “Tombalacilarla Miicadele Cemiyeti” kuruldu.”> Ahmet Hamdi Bey ve
birkag yiiz Dariilflinun 6grencisinin iiye oldugu cemiyet hizla faaliyete gecti ve tombala
oynatilan kahvehaneler, mekénlar usuliince uyarildi ve bir siire sonra bu milli afetin
oniine gecilebildi.’s isgal yillarinda tombala oyunu, Istanbul’daki en muhafazakar aile
ortamlarina bile girmisti. A¢ilmis olan yaklasik 400 tombala kuliibiinde kuliip
sahiplerine kalan para giinltik 17.000 liray1 bulmustur. Cogunlugu kadin olan binlerce
Rus’un ekmek kapisi olan tombala oyununu her giin ortalama 12.000 kisinin oynadigi
soylenen bu biiytik felaket, nihayet alinan dnlemlerle engellenebildi. Bununla birlikte,
Beyaz Ruslarin Tiirklere asiladig1 bahis oyunlar1 meraki tombaladan sonra da devam
etmistir. Bir siire sonra Beyaz Ruslar tarafindan ilging bir oyun ortaya g¢ikarildi:
Hamambdcegi yarisi. A¢ birakilan hamambdceklerinin masanin diger ucundaki ekmege
ulasmasi yaris1 Tiirk seyircilerden yine epey para kaldirilmasina neden olmustur.”?
Neticede, miitareke déneminde Istanbullu Tiirkler kendilerinde olmayan paray1 bulup
bulusturup Ruslara vermekte gorilmemis bir comertlik sergilediler.’8 Tabii, bu
hovardaligin bir¢ok ailenin yikilmasina ve huzurunun kagmasina yol actig1 kesindir.

72 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda Istanbul, s. 142-143.

73 QOya Daglar Macar-El¢in Macar, Beyaz Rus Ordusu Tiirkiye'de, Istanbul 2010, s. 92-93., 9 Haziran 1923
tarihli bir resmi yazida, Pera civarinda artan hirsizlik olaylarinin en 6nemli miisebbibi olarak basibos,
serseri Beyaz Ruslar gosterilmekteydi., Bkz. Oya Daglar Macar-El¢in Macar, Beyaz Rus Ordusu Tiirkiye’de,
s. 89.

74 “Bliylik Rus Tombalas1”, Peydm-1 Sabah, 22 Mart 1921.

75 Biilent Bakar, Esir Sehrin Misafirleri Beyaz Ruslar, [stanbul 2015, s. 220., Ayrica Bkz. Tiilay Alim Baran,
“[stanbul’da Beyaz Ruslar ve Tombalacilarla Miicadele Dernegi”, Istanbul, say1: 52, Ocak 2005.

76 Ayrintili bilgi icin Bkz. Zafer Toprak, “Harasolar”, [stanbul, say1: 1, 1992.
77 Biilent Bakar, Esir Sehrin Misafirleri, s. 221.
78 “Miitareke Giinlerinde istanbul”, (Sad. Sevket Rado), Hayat Tarih Mecmuasi, say1: 4, May1is 1971, s. 14.
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Miitareke déneminde Istanbul’a siginan Beyaz Ruslar, sanata ve yasam tarzina bircok
olumlu degisiklik ve yenilik getirirken, halkin huzurunun kagmasina yol acan bazi
konularin da 6znesi olmuslardir.

8. Sonug

Istanbul'un 13 Kasim 1918’de baslayan ve yaklasik 5 yil siiren isgal doneminde isgal
kuvvetlerinin hukuksuz uygulamalar1 sehirde ve ¢evresinde asayisin giderek
bozulmasina yol agmistir. istanbul Hiikiimetlerinin isgal giicleri karsisinda pasif ve
glicsliz kalmasi devletin egemenligini sorgulatacak gelismelere yol acmistir. Resmi ve
hususi evlere istenildigi gibi el konulmustur. Hapishanelere miidahale edilerek
gayrimiislim mahkimlar serbest birakilmistir. istanbul ve ¢cevresindeki Rum ve Ermeni
ceteleri cesitli sekillerde desteklenmistir. Yetimler meselesi ise miitareke dénemi
boyunca halki {iziintiiye bogan biiyiilk bir sorun olarak dikkat ¢ekmistir. Bolsevik
ihtilalinden kagarak istanbul’a siginan muhalifler (Beyaz Ruslar), zaten siyaseten ¢éken
sehrin ahlak{ olarak da gerilemesinde pay sahibi olmuslardir.

Sehirde hayatin normale dénmesi ve asayisin saglanmasi, Milli Miicadelenin kazanilmasi
ve Lozan Baris Antlasmasi’yla miimkiin olmustur. Antlasmadan sonra isgal gii¢leri sehri
tahliye etmeye baslamis, 2 Ekim 1923’te isgal gliclerinin son birlikleri de gitmistir.
Ardindan, 6 Ekim 1923’te Tiirk kuvvetleri sehre girmis ve Istanbul’un esaret hayati son
bulmustur.
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