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Ozet

[. Diinya Savasi’'nda Karadeniz bolgesinde, Rumlarin casusluk ve cetecilik gibi faaliyetleri
neticesinde tehcir uygulamasi yapildi (1916). Bu uygulamayla birlikte Karadeniz
Rumlarinin i¢ bélgelere nakilleri gergeklesti. Milll Miicadele yillarinda da Karadeniz
Rumlari casusluk, cetecilik ve cemiyet faaliyetlerine devam etti. 1919 yilinda Karadeniz
bolgesindeki Rum faaliyetleri, yogun bir sekilde devam ederken 6zellikle olaylar Samsun
bolgesinde yogunlasti. Gizli yollarla bélgeye sokulan silah ve cephaneyle donatilan Rum
ceteleri, Izmir'in isgalinden sonra Trabzon’da da etkisini géstermeye bagladi. Ozellikle
Pontus Devletini kurmak amaciyla calismalarda bulunan Karadeniz Rumlari icin Ankara
Hiikiimeti, birtakim o6nlemler almak zorunda kaldi. Pontus faaliyetlerinin yogun
yasandig1 bolgelerde, istiklal mahkemeleri gorevlendirildi. Ayn1 zamanda Merkez
Ordusu kuruldu (Aralik 1920).26 Mart 1921’de Yunanlilar, Karadeniz sahillerine
resmen abluka uygulaylp yakalanan Tirk subay ve erlerine korsan muamelesi
yapacaklarini, savas malzemesini miisadere edeceklerini ve Turk gemilerini
batiracaklarini ilan etti. Yunan gemilerinin bolgedeki faaliyetleri, Yunanllarin bir
cikarma yapma ve ikinci bir cephe acma ihtimallerini ortaya cikardi. Inebolu’nun 9
Haziran’da bombalanmas1 ardindan Merkez Ordusu, Rumlarin naklini teklif etti. 12
Haziran’da Karadeniz sahilinde bulunan Hristiyan ahalinin nakli uygun bulunmadi.
Ancak tiim Karadeniz sahili savas bolgesi ilan edildi. Cok kisa bir siire icerisinde yeni bir
kararname ile Karadeniz'de eli silah tutan 15-50 yasindaki Rumlarin nakli icin karar
cikti. Nakil sirasinda yollarda karsilasabilecek tehlikelere karsi muhafiz birlikleri
olusturuldu. 1921 yili icinde Rumlarin i¢ bolgelere nakli kafileler seklinde gergeklesti.
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The Process Leading to the Transfer of Greeks
in the Black Sea During the National Struggle
(1921)

Abstract

During the First World War, deportation was carried out in the Black Sea region as a
result of the activities of the Greeks such as espionage and gangs (1916). With this
practice, the transfer of the Black Sea Greeks to the inner regions took place. During the
years of the National Struggle, the Greeks of the Black Sea continued their activities of
espionage, gangs and associations. In 1919, while the Greek activities in the Black Sea
region continued intensively, the events intensified in the Samsun region. The Greek
gangs, equipped with weapons and ammunition that were brought to the region by
secret means, started to show their influence in Trabzon after the occupation of Izmir.
The Ankara Government had to take some precautions especially for the Black Sea
Greeks who were working to establish the Pontus state. Independence courts were
appointed in regions where Pontic activities were intense. At the same time, the Central
Army was formed (December 1920). On March 26, 1921, the Greeks declared that they
would formally blockade the Black Sea coast and treat captured Turkish officers and
soldiers as pirates, confiscate war material and sink Turkish ships. The activities of the
Greek ships in the region opened up the possibility of the Greeks to make a landing and
open a second front. After the bombing of Inebolu on 9 June, the Central Army offered to
transfer the Greeks. The transfer of the Christian population on the Black Sea coast on 12
June was not found appropriate. However, the entire Black Sea coast was declared a war
zone. In a very short time, with a new decree, a decision was made for the transfer of 15-
50 year old Greeks who were able to hold a gun in the Black Sea. Guard units were formed
against the dangers that may be encountered on the roads during the transport. In 1921,
the transfer of the Greeks to the inner regions took place in the form of convoys.

Keywords
Black Sea, Greeks, Trabzon, Transfer, National Struggle
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1. Giris

I. Diinya Savasi basladiginda Osmanl Devleti tarafsizligini ilan etmisti.! Ancak gelisen
olaylar ve Almanya’nin c¢abalari, Osmanli Devleti'ni savasa siiriiklemistir.2 Osmanl
donanmasinin, 29-30 Ekim 1914 gecesi Karadeniz’e ¢cikarak Odesa ve Sivastopol gibi Rus
limanlarini topa tutmasi {izerine Ingiltere, Fransa ve Rusya Osmanl Devleti’ne savas ilan
etti.3 Boylelikle Osmanli Devleti, Alman Blok’u yaninda savasa girdi.# Osmanl Devleti'nin
taraf olmasiyla Carlik Rusyasi Osmanli topraklarina girdi. Rus Ordusu, Dogu Anadolu ve
Karadeniz iclerine dogru ilerlemeye basladi. Ruslarin hedefi Trabzon’'du. Boylelikle
Karadeniz egemenligi tamamlanmis olacakti. Nihayetinde 18 Nisan 1916’da Ruslar,
Trabzon’u isgal etti.> Trabzon Metropoliti Hrisantos, Rus Ordusu’na Trabzon'u teslim
etti. Sonrasinda ise iki yila yakin Rumlardan olusan bir belediye meclisi kuruldu.6
Rumlarin bolgede hakimiyetinin artmasiyla birlikte bélgede Rum cete ve cemiyetlerinin
faaliyetlerine ek olarak Pontus Devletini kurma calismalari da hiz kazanmis oluyordu.

2. Karadeniz’de Rum Tehciri (1916)

Birinci Diinya Savasi yillarinda Karadeniz bolgesindeki Rumlarin getecilik faaliyetleri
yogunluk kazanmisti.” Ozellikle Samsun’da Rum faaliyetlerinin yogun oldugu yerler
Neb(i)yan, Bafra, Havza, Carsamba, Terme, Ladik, Kavak, Unye ve Fatsa'daydi. Rum

ceteleri zaman zaman Tiirk koéylerini basmaktaydi.8 Bununla birlikte bdlgede Rum

1 Cemal Pasa Anilarim 1913-1922, haz., Fahri Farin, [stanbul: iskenderiye Yayinlari, 2009, s. 135.

2 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab1 Tarihi, I1/1V, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1983, s. 654-657;
Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 1, Ankara: Tiirkiye s Bankasi Yayinlari, 1993, s. 109.

3 B. H. Liddell Hart, History Of The First World War, London: Pan Books, 1982, s. 133; Enver Ziya Karal,
Osmanli Tarihi (1908-1918), IX, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1996, s. 397; Osmanli Devleti'nin
I. Diinya Savasi sirasinda Karadeniz’de donanma hareketleri i¢in bk, Bernd Langensiepen-Ahmet
Giileryiiz, 1828-1923 Osmanli Donanmasi/The Ottoman Navy 1828-1923, ¢ev., James Cooper-Renan
Mengii, istanbul: Denizler Kitabevi, 2000, s. 44-54; George Frederick Abbott, Greece and the Allies,
London: Methuen, 1922, s. 21; Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 110.

4 Pierre Renouvin, Birinci Diinya Savast 1914-1918, cev., Adnan Cemgil, istanbul: Altin Kitaplar Yaynevi,
1982,s.211.

5 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3iincii Ordu Harekati, 1I, Ankara: Genelkurmay
Bagkanligl, 1993, s. 202-207; Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi Fetihten Kurtulusa Kadar, Ankara: Kalite
Matbaasi, 1975, s. 259; Sabahattin Ozel, Millf Miicadelede Trabzon, Istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2012, s. 10. Trabzon’un isgalinin 17 Nisan olduguna dair bk.: Aziz Samih ilter, Birinci Diinya
Savasi’nda Kafkas Cephesi Hatiralari, haz., Zekeriya Tirkmen-Elmas Celik, Ankara: Genelkurmay Askeri
Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Yayinlari, 2007, s. 99.

6 Mustafa Resit Tarakgioglu, Trabzon’un Yakin Tarihi, Trabzon: Karadeniz Universitesi Rektorliigi
Yayinlari, 1986, s. 9-10; Gologlu, Trabzon Tarihi, s. 259.

7 Yusuf Sarinay-Hamit PehLivanli-Abdullah Saydam, Pontus Meselesi ve Yunanistan'in Politikasi
(Makaleler), Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2006, s. 83-87; Ahmet Tetik, “Ceteler, Venizelos ve
Patrikhane”, Baslangi¢ctan Giintimiize Pontus Sorunu, ed., Veysel Usta, Ankara: Serander Yayinevi, 2007,
s. 211-215; Rahmi Cicek, “Merzifon Amerikan Koleji ve Pontus Sorunu”, Baslangictan Giintimtize Pontus
Sorunu, ed., Veysel Usta, Ankara: Serander Yayinevi, 2007, s. 205-206; Stileyman Beyoglu, “Giresun’da
Pontuscu Faaliyetler ve Osman Aga”, Baslangictan Giintimiize Pontus Sorunu, Ankara: Serander Yayinevi,
2007, s. 366-370; Pontus Meselesi, haz., Yusuf Gedikli, istanbul: iz Yaynccilik, 2009, s. 239; Tugba Eray
Biber, Karadeniz Rumlart ve Yunanistan, istanbul:Yeditepe Yayinevi, 2016, s. 23-34; Siileyman Beyoglu,
“Birinci Diinya Savasi’'nda Trabzon (1914-1919)”, Trabzon Tarihi Sempozyumu 6-8 Kastm 1998 Bildiriler,
haz., Kemal Cicek, Kenan Inan, Hikmet Okstiz, Abdullah Saydam, Trabzon: 1999, s. 479-488.

8 Karadeniz bdlgesindeki cetecilik faaliyetleri icin bk, Merve Dogan Kader, “Ingiliz ve Tiirk/Osmanh
Belgelerinde Karadeniz Bolgesi'ndeki Cetecilik Faaliyetleri (1914-1922)", Doktora Tezi, Manisa Celal
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niifusunu arttirmak i¢in Rusya’dan da go¢men getirilmekte ve deniz yoluyla kiyidan
icerilere ceteler sokulmaktaydi. Rusya’daki Rumlar1 Karadeniz’e geri getirmek icin
Rumlar tarafindan yogun bir propaganda yapiliyordu. Cok sayida Rum’un bélgeye akin
etmesinden korkan Tiirkler, bu hareketi onlemek icin birtakim tedbirler almaya

basladilar.?

Ruslarin 1916 yilinda Trabzon'u isgal etmesiyle Karadeniz’deki Pontus faaliyetleri daha
da artt1.10 {sgal altindaki Trabzon’un batisinda kalan Tirebolu ile Sinop arasinda yasayan
Rumlar, Rus isgalinin yayilmasinda yardim etmekteydiler.1! Gayesi Sinop’a kadar olan
alaniisgal etmeyi amaclayan Rusya da Rumlarla is birligi yaparak Rumlarin ¢cikaracaklari

ayaklanmalari desteklemekteydi.

Tirk Ordusu’na savas agan ve diismana casusluk yapan Rumlarin, i¢ bolgelere
nakledilmesi karari alindi.12 Harbiye Nazir1 Enver Pasa, 12 Mart 1916’da nakil kararinin
sadece casusluk ve cetecilik yapanlar1 kapsamasini istedi.!3 Giresun’a bagl Gorele,
Vakfikebir ve Sarli Nahiyesi'nden bazi Rumlar, casusluk yapmaktaydi. U¢-dért bin Rum
Sivas’a gonderildi.1* Ayni zamanda Ruslar lehine casusluk yapmalarina firsat verilmesini
onlemek amacglanmaktaydi.’s Nakil sirasinda Rumlarin mali, cani, namusunun

korunacagl ve bunu suistimal edenlerin hemen cezalandiracagi bildiriliyordu.1é

Tehcire genel olarak bakildiginda Rumlarin 9 Mart 1916’da daha igerilere sevk edilmeye
baslandig1 goriilmektedir.'” Uygun olan yerlere nakillere gerceklestirilecekti. Ornegin
Gorele ve Vakfikebir kazalari ile Sarli Nahiyesi dahilinde bulunan Rumlarin Sivas
Vilayeti'ne gonderilmesine karar verildi.!® Yine Rus isgali dolayisiyla Canik Sancagi’'ndaki

Rumlar da dahile sevk edildi.!® Sevk sirasinda birtakim 6nlemler alinmaktaydi. Dahile

Bayar Universitesi, 2021; Cengiz Mutlu, Miitareke Déneminde Rum Niifus Hareketleri 1918-1922, Ankara:
Atatiirk Arastirma Merkezi, 2014; Mehmet Aydin-Onder Duman, “I. Diinya Savasi Yillarinda
Carsamba/Samsun ve Cevresinde Rum Cete Faaliyetleri”, History Studies: International Journal of History,
4/2(2012),s.39-51.

9 Hikmet Oksiiz-Hayati Aktas, “Pontus Meselesi’nin Tarihsel Arka Plani ve ingiliz-Amerikan Belgelerine
Yansimas1”, Baslangigtan Giintimtize Pontus Sorunu, Ankara: Serander Yayinevi, 2007, s. 326.

10 Sabahattin Ozel, Milli Miicadele’de Trabzon, Istanbul: Tiirkiye 15 Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2012, s. 3-14;
F. Rezzan Unalp, “Birinci Diinya Savasi: 1916, Trabzon’'un Ruslar Tarafindan isgali”, Askeri Tarih
Arastirmalari Dergisi, 13/25 (2015), s. 39-64.

11 Ahmet Efiloglu, Osmanh Rumlari Gé¢ ve Tehcir 1912-1918, Istanbul: Bayrak Yayinlari, 2011, s. 261.

12 Basbakanlik (Cumhurbaskanligi) Osmanl Arsivi (BOA), DH.SFR, nr. 519/16, 25 Nisan 1332; Mustafa
Balcioglu, “Birinci Diinya Savasi Sirasinda Karadeniz’de Rum Faaliyetleri ve Sivil Tepki”, 0TAM, 4 (1993),
s. 94.

13 Balcioglu, “Birinci Diinya”, s. 95.
14 Basbakanlik (Cumhurbagkanligi) Cumhuriyet Arsivi (BCA), nr. 272.11/08.08.20, 25 Haziran 1916.
15 BOA, DH.SFR, nr.526/108, 17 Temmuz 1332 (30 Temmuz 1916).

16 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit ve Denetleme Baskanligi Arsivi (ATASE), BDH-2,nr. 2902 /420/
08.

17 Balcioglu, “Birinci Diinya”, s. 95.
18 BOA, DH.SFR, nr. 523/ 124, 12 Haziran 1332 (25 Haziran 1916).
19 BOA,DH.SFR,nr.526/ 52,12 Temmuz 1332; DH.SFR, nr. 526/108,17 Temmuz 1332 (30 Temmuz 1916).
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sevk edilen Rumlarin mallar1 depolara kaldirilmaktaydi. Ancak bazi Rumlar tiitiin, zahire
ve hayvan gibi mallar1 satmak istediler.20 Nakiller sirasinda uygun kosullarin saglanmasi
icin calisilmistir. Uygun kosullar saglanamadiginda ise nakiller erteleniyordu. Savas
kosullarinda vasita en biiyiik sikintilar arasinda yer aliyordu. Bazi bolgelerde, Rumlarin

dahile sevklerinin vasita yiiziinden uygun olmayacagi bildirilmekteydi.2!

Tehcir karar1 alinmis olmasina ragmen bazi nakillerin ge¢ gerceklestigini gormekteyiz.
Canik’ten 544 Rum Sivas’a gitti. Bunlardan 89'u Tosya, 165’i Merkez vilayete nakledildi.22
Rumlarin gittigi yerlerde devlet tarafindan masraflar karsilandigi i¢cin zaman zaman bu
konuda biitce istendigi goriilmektedir. Ornegin Sivas Valisi'nin Dahiliye Nezareti
Celilesi'ne gonderdigi sifrede, Trabzon ve Samsun’dan gelen Rumlar icin yevmiye
istemekteydi.23 Diger taraftan Samsun’dan Refet Pasa’min Dahiliye Nezareti'ne
gonderdigi bilgiye gore Samsun’dan dahile sevk edilen Rumlarin sayis1 13.406 idi.2* Ayni
zamanda Bafra’da yer alan Rumlar Bolu'ya tehcir edildi.25> Bu tehcir edilen Rumlarin
iasesi icin harcanan para kullanimi hakkinda bilgi verilmekteydi.2é Sevk edilen Rumlarin

iasesi icin giden vilayetlerden iase durumu hakkinda diizenli bilgiler veriliyordu.

Sivas Valisi'nden Dahiliye Nezareti'ne Nisan 1917 tarihli yazilan sifrede Samsun ve
havalisinden 60 Rum’'un sevk edildigi bildirildi.2? Ayni zamanda Samsun’dan
Kastamonu’ya Rum nakilleri yapilmaktaydi.28 Ordu’daki Rumlar ayni zamanda Tokat’a
sevk edildi. Buradaki Rumlarin iskan islemleriyle artik Sivas Vilayeti ilgilenmekteydi.2®
Canik’ten 140 Rum, Bolu'ya iskén edildi.3° Samsun’dan Dahiliye Nezareti'ne ¢ekilen sifre
telgrafta, 3. Ordu Kumandanligi’'nin emri iizerine dahile sevke baslanildig bildirildi.3!
Giresun’dan tehcir edilen Rumlar Tokat, Amasya, Karahisar- Sarki.32 Bolu.33 Kastamonu
(80)34ya gonderildi.

20 BOA, DH.SFR, nr. 545/ 64, 30 Kasim 1332 (12 Kasim 1916).

21 BOA, DH.SFR, nr. 537/28, 3 Tesrinisani 1332 (16 Kasim 1916).
22 BOA, DH.SFR, nr. 544/ 70, 17 Kanunusani 1332 (30 Ocak 1917).
23 BOA, DH.SFR, nr.555/18, 24 Mart 1333 (24 Mart 1917).

24 BOA, DH.SFR, nr. 548/1, 12 Mart 1333 (12 Mart 1917).

25 BOA, DH.SFR, nr. 555/ 67, 28 Mart 1333 (22 Mart 1917).

26 BOA, DH.SFR, nr.555/67, 28 Mart 1333 (22 Mart 1917).

27 BOA, DH.SFR, nr. 551/61, 15 Nisan 1333 (15 Nisan 1917).

28 BOA, DH.SFR, nr.551/88, 17 Nisan 1333 (17 Nisan 1917).

29 BOA, DH.SFR, nr.567/49, 30 Eyliil 1333 (30 Eyliil 1917).

30 BOA, DH.SFR, nr. 565/96, 16 Eylil 1333 (16 Eylil 1917).

31 BOA, DH.SFR, nr. 565/6, 8 Eyliil 1933 (8 Eyliil 1917).

32 BOA, DH.SFR, nr. 586/48, 3 Agustos 1334 (3 Agustos 1918).

33 BOA, DH.SFR, nr.587/71, 15 Agustos 1334 (15 Agustos 1918).
3¢ BOA, DH.SFR, nr. 587/69, 15 Agustos 1334 (15 Agustos 1918).
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Rumlarin Ruslarla is birligi yapmasi ve ¢etecilik faaliyetlerin dolay1 Rumlarin i¢ bolgelere
nakilleri gerceklesti. Nakil sirasinda giivenlige énem verilmekteydi. Tehcir edilenlerin

iasesi gittikleri vilayetler tarafindan karsilanmaktaydu.
3.1921 Rum Nakline Giden Siirecte Yunanistan'in EtKisi

Milli Miicadele yillarinda Ankara Hiikiimeti ve Sovyetlerin iyi iliskilerinin bir neticesi
olarak Ruslar, Tiirk Hiikk(imeti'nin silah ve yardim talebini kabul etmisti. Silah ve cephane
nakliyatinda gemiler kullanildi.35 Gemiler Rusya’dan Tuapse, Novorosisk ve Batum
limanlarindan savas malzemelerini alip Trabzon, Samsun ve Inebolu’ya ¢ikardilar. Tiirk
sahillerinde bir limandan digerine asker veya cephane naklettiler. istanbul’dan kagirilan
malzemeyi Anadolu’ya ulastirdilar.3¢ Yunanistan, Karadeniz’'de gerceklesen sevkiyati
engellemek icin Karadeniz’'de abluka baslatip tacizlerde bulundu.3” Yine bu dénemde,
Bat1 Cephesi’'nde Tiirk tarafl basarili oldugu zamanlarda, Yunan gemileri Karadeniz’e
¢ikarak sahilleri bombaladi.

26 Mart38 1921'de Yunanlilar, Karadeniz sahillerine resmen abluka uygulayip3®
yakalanan Tiirk subay ve erlerine korsan muamelesi yapacaklarini, savas malzemesini
miisadere edeceklerini ve Tiirk gemilerini batiracaklarini ilan etti.#? Yunan Donanmasi,
Bat1 Anadolu’da Tiirklere karsi harekete gectiginde ise Karadeniz’'de abluka uygulayarak
Tirk gemilerini aramisti.#! Karadeniz’deki Yunan ablukasi yliziinden mithimmatlarin

nakil isleri olumsuz etkilenmekteydi.*2

Ik defa 27 Mart 1921 tarihinde inebolu’ya gelen bandirasiz bir savas gemisi, denizde
bes-alt1 top atis1 yaparak bir manevra gerceklestirdi.#3 Bu tarihten itibaren, Inebolu’ya
yapilan cephane ve askeri personel sevkinin artmasiyla beraber Yunan gemilerinin
denetimi de artmaya basladi.*¢ Yunan Donanmasi, bu abluka sartlarini yerine getirmekle

35 NA; CAB, 23/26/6, 21 June 1921; Eda Giilsen Gomleksiz, “Il. Mesrutiyet'ten Kurtulus Savas’ina Osmanl
Denizciligi”, Tiirk Denizcilik Tarihi, ed., Z. Arikan-Liiftli Sancar, [stanbul: 2009, s. 189.

36 Gomleksiz, “II. Mesrutiyet'ten”, s. 189.

37 Ali Satan, Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye 1921, Istanbul: Tarihgi Kitabevi, 2011, s. 21.

38 M. Celaleddin Orhan, Bir Bahriyelinin Anilar1 1914-1918, [stanbul: Kastas Yayinlari, 2001, s. 115; Figen
Atabey, Karadeniz'de Tiirk Donanmasi (Birinci Diinya Harbi ve Milli Miicadele Dénemi), Ankara: Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, 2006, s. 104; Nurettin Peker, 1918-1923 Istiklal Savas’inin Vesika ve
Resimleri, Istanbul: 1955, s. 314. Rahmi Cicek abluka tarihini 27 Mart olarak vermektedir. Bk., Rahmi
Cicek, “Sakarya Savasi Oncesi Karadeniz’de Yunan Ablukasi ve inebolu Bombardimani”, Atatiirk Yolu,
I11/10 (Kasim 1992),s.170.

39 Mesut Capa-Veysel Usta, Millf Miicadelede Trabzon Vilayetiyle Yazismalar, Trabzon: Trabzon Valiligi
Yayinlari, 1995, s. 76.

40 Mustafa Hergiiner, “Kurtulus Savas’inda Denizciligimiz”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 1992,s. 137.

41 Rahmi Doganay, Millf Miicadelede Karadeniz (1918-1923), Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2001, s.
112-113.

42 Coskun Topal, “Dogu Harekati Sonras1 Bati Cephesi'nin Lojistigi ve Karadeniz'in Gilivenligi Sorunu”,
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, X/1 (2008), s. 108.

43 Nurettin Peker, 1918-1923 Istiklal, s. 309.
44 Cicek, “Sakarya Savas1”, s. 170.
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birlikte Karadeniz’'deki Pontus Rumlarina yonelik yardim ve propaganda
faaliyetlerinden de bulundu. Nitekim Yunanistan’in Karadeniz’de abluka ilanindan
hemen 6nce, I1. Londra Konferansi'nda (27 Subat-12 Mart 1921) ve II. Inénii saldiris: (23
Mart-1 Nisan 1921) yapildig1 siralarda Lloyd George’un, Yunan delegasyonuna saldiri
sonugsuz kalirsa ne yapacaklarim sordugunda aldig1 cevap, “Ankara itilaf devletlerinin
kararlarini kabul etmezse Yunanistan, Pontus sahillerine asker c¢ikararak yerli Rum ve
Ermenilerin de yardimi ile Samsun’dan Sivas’a ilerleyecektir”4s oldu.

4. TBMM’nin Aldig1 Onlemler

Pontus Isyanr'min 1920 yili sonlarinda hiz kazanmasiyla birlikte Ankara Hiikiimeti, bu
isyan1 bastirmaya yénelik cesitli tedbirler aldi. Oncelikle Samsun’daki bazi Yunan
vatandaslar1 sinir disi edildi. Diger taraftan askerlik yasina gelen Rumlar silah altina.
alindi.#6 Baz1 Rum gengleri, bu ¢agriya uymayarak hiikiimete karsi silahlandilar. Ayni
zamanda Ingiliz ve Yunanlilarin bazi bélgelerde karisiklik cikarma ihtimaline kars: yurt
icinde askeri ve asayis tedbirleri alindi#’” Yunanlilarin Samsun’a ¢ikarma yapma
ihtimaline karsi Rumlarin dahile sevk edilmeleri gerekliydi ve bu yonde karar ¢ikt1.48

Alinan énlemlerden biri de Istiklal mahkemeleriydi. 20 Ekim 1920’den 15 Mart 1921’e
kadar faaliyet gosteren Sivas Istiklal Mahkemesi genellikle Amasya’da ¢ahistig1 icin bu
adla anilmaktadir.#® Istiklal mahkemelerinin davalarini asker kagag), casusluk, soygun
gibi belli adi suglar ve Pontusguluk kapsamaktaydi.5 Ocak 1921’den itibaren Merkez
Ordusu, Pontus Isyanr'na katilan ya da destekleyen bazi Rumlari tutukladi. Bu Kisiler,
Amasya Istiklal Mahkemesi'nde yargilandi5! 9 Subat 1921’de Samsun Metropoliti
Eftimos ve Baspapaz Platon Matnoz, Heyet-i Vekile karar1 ile Amasya Istiklal
Mahkemesi’'ne verildi.>2

5. Merkez Ordusu ve Nurettin Pasa

9 Aralik 1920’de TBMM Hiik(imeti'nin Pontuscu cetelere karsi baslattigi girisimler
basarisiz olunca, Pontus Meselesi'ni tamamen sonlandirmak icin Merkez Ordusu
kuruldu.53 Merkez Ordu Kumandanligi’ma Nurettin Pasa tayin edildi ve kendisine

45 Bilal Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1979, s. 170-171.

46 “Nurettin Pasa Pontuscular1 Anlatiyor”, Hatiralar, Vesikalar, Resimlerle Yakin Tarihimiz, 11, 1962, s. 226;
Mustafa Balcioglu, Iki Isyan-Koggiri, Pontus-Bir Pasa-Nurettin Pasa, istanbul: Nobel Yayin, 2000, s. 86;
Mesut Capa, Pontus Meselesi Trabzon ve Giresun’da Millf Miicadele, Ankara: Tiirk Kiiltlriinlii Arastirma
Enstitiisii, 1993, s. 116.

47 BCA,nr.77/49-1/30.18.01.01/1.4.19, 18 Temmuz 1920.

48 BCA, nr.941/95-12/30.18.1.1/3.24.12, 12 Haziran 1921.

49 Cumhurbaskanligi Arsivi (CA), nr, 11I-10-a-2 /43 /58.

50 Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Ankara: Ayrag Yayinlari, 2009, s. 87.

51 Arsiv Belgeleriyle Rum Faaliyetleri 1918-1922, 1, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 2009, s. 600-645.

52 Ridvan Akin, TBMM Devleti 1920-1923 Birinci Meclis Déneminde Devlet Erkleri ve Idare, istanbul: iletisim
Yayinlari, 2008, s. 168.

53 Stefanos Yerasimos, “Pontus Meselesi (1912-1923)”, Toplum ve Bilim, 43 /44 (Gliz 1988-Kis 1989), s. 64;
Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 1997, s. 419.
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bolgesindeki il ve bagimsiz sancaklarin idarecilerine emir ve talimat verme yetkisi de
verildi.5¢ 10.000 kisiden olusan Merkez Ordusu ile tenkil harekatina baslanildi.55 Bahar
bitmeden Pontus Meselesi'nin bitirilmesi, sorunlarin ¢éziilmesi istendi.>¢

Oncelikli olarak Merkez Ordusu, Dogu Karadeniz Bélgesi’nde silahlari toplamaya basladh.
Sadece gayrimiislimlerin degil aym1 zamanda Mislimanlarin da silahlar1 toplandi.
Samsunlu Rumlar, silahlarini suglarinin affi ve yasam garantisi verilmesi kosuluyla
teslim edeceklerini mutasarrifliga bildirdiler; ancak bu kabul edilmedi. Merkez Ordusu,
bazi koylerden silah toplamaya baslayinca kii¢lik catismalar yasandi. Silahlarini vermek
istemeyen Rumlarin bircogu daglara kacarak cetelere katildi. Samsunlu Rumlar,
Bafra’daki Nebiyan Dagi'nda toplanma karari alinca hiikiimet geri adim atarak 12 Ocak
1921'de uygulamay: erteledi. Ozellikle de Nebiyan Dag bu Rumlarin barindiklar
yerlerin basindaydi. Buraya kacan Rumlar, Merkez Ordusu kuvvetleriyle silahli
catismaya girdi. Ancak bazilari daha sonra silahlarini birakip kéylerine geri dondii.5?

Ankara Hiikimeti'nin, silahlarin toplanmasini protesto etme bahanesiyle karisiklik
cikarabilecek Rum genclerini askere alarak bodlgeden uzaklastirma yoluna gittigi
anlasilmaktadir.58 Bu tasnife giren Rum sayisi ¢ok fazla degildir. Mesela, Samsun’da bu
tarihlerde dogan sadece 300 Rum vardi.5° Bazi Rumlar bu ¢agriya uyarken bazilar1 da
silah altina alinmay1 reddetti. Silah altina alinan Rumlar, amele taburlarinda
gorevlendirildi.60

Merkez Ordusu biitlin bu faaliyetleri yliriitiirken bir yandan da askeri harekata devam
ediyordu. Bu askeri harekat sirasinda bir yandan Rum cetecilerle silahli ¢catismaya
girilirken bir yandan da bu getelerin ihtiya¢larini karsilayan ve onlara lojistik destek
veren koyler tahrip ediliyordu. Koy halki kadin ve ¢ocuklar dahil ya daglara kagip
cetecilere katiliyor ya da i¢ bolgelere gonderiliyorlardi. Merkez Ordusu’nun emirlerine

riayet eden Rum koylerine ise dokunulmadi.6!

Merkez Ordusu, isyani bastirma faaliyetleri sirasinda Karadeniz sahilindeki Rumlarin ig
bolgelere gonderilmelerini Ocak 1921’de talep etti.62 Zira Yunan Donanmasi
Karadeniz'de faaliyetlerini arttrip 9 Haziran’da Inebolu’yu bombaladi. Ayrica

54 BCA, nr.030.18.01.01/ 733/ 02.33.10, 30 Ocak 1921.

55 Mesut Capa, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nin Pontuscu Rumlara Kars:1 Aldig1 Tedbirler”, Baslangictan
Giintimiize Pontus Sorunu, ed., Veysel Usta, Ankara: Serander Yayinevi, 2007, s. 409; Beyoglu, “Giresun’da
Pontuscu”, s. 381.

56 ATASE, ISH, 10B-635/162, 07.02.1337 (7 Subat 1921).

57 Balcioglu, iki Isyan, s. 96-98/100.

58 Arsiv Belgeleriyle Rum Faaliyetleri 1918-1922, Ankara: Genel Kurmay Basimevi, 2009, s. 646-647.

59 Bestami Bilgic, Dogu Karadeniz Rumlari: [syan ve Gé¢, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2011, s. 105.

60  Balcioglu, Iki Isyan, s. 96; Gapa, Pontus Meselesi, s. 116.

61 Balcioglu, Iki Isyan, s. 101-108.

62 Nuri Yazicl, Milli Miicadelede (Canik Sancagi'nda) Pontuscu Faaliyetler (1918-1922), Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi, 1989, s. 102.



Karadeniz’de Milli Miicadele Yillarinda Rum Nakline Giden Siire¢ (1921) | 435

Yunanlilarin Samsun’a asker cikarmasindan da endise edilmekteydi.63 Yunanistan’in
Osmanli Rumlarini askere alma girisimleri de Ankara Hikimeti'nin Dogu Karadeniz
Rumlarinin bu c¢agriya icabet edebilecekleri endisesiyle Rumlar1 i¢ bolgelere sevk

etmesiyle engellendi.6
6. Rumlar icin Cikarilan Af

Anadolu’daki Milli Miicadele liderleri, gayrimiislim Osmanl vatandaslarinin devlete ve
millete karsi herhangi bir hiyanet icerisinde bulunmadiklari takdirde giivence altinda
olduklarini, diger Miisliiman vatandaslarla ayni haklara sahip olacaklarini duyurdu. 18
Eyliil 1919’da Mustafa Kemal Pasa tarafindan gayrimiislimlerin Miisliiman vatandaslarla
ayn1 haklara sahip olacagina dair bir yazi yayinland1.65 Bu tiir bir politika izlenecegi itilaf
devletleri yetkililerine de haber verildi. Mustafa Kemal Pasa, 30 Nisan 1920 tarihinde
Lord Curzon’a gonderdigi bir mektupta, Osmanl gayrimuslimlerinin iilkenin genel
glvenligine aykir1 herhangi bir hareket icerisinde bulunmadiklar1 siirece “milletin
korumasinda” kalacaklarini belirtti.66

Rum ceteleri art arda teslim olmaya basladi. Teslim olan Rumlarin zorunluluktan teslim
olabilecekleri diisiincesiyle dikkatli davranildi.6? Hiikimetce yapilan tebligatla birlikte,
daglara ¢ikan Samsun ve ¢evresindeki Rumlardan teslim olanlar evlerine yerlestirildi. Bu

gelismelerle birlikte Pontus Meselesi’'nin bu suretle sona erebilecegi timidi vardi.¢8
7. Karadeniz’de Orfi idare ilan Edilmesi

Yunanistan'in Karadeniz’e ¢ikmasi ve sehirleri bombalamasiyla Karadeniz’de zaman
zaman sikiyonetim ilan edilmekteydi.t® Pontus Meselesi icin alinan tedbirler arasinda
Ordu, Livalar1 dahilinde silah toplanirken asayisi saglamak i¢in Canik, Tokat, Amasya ve
Corum’da sikiyonetim ilan edildi (1921).70 Ayn1 zamanda Haziran 1921’de Karadeniz
savas bolgesi olarak kabul edilmesine karar verildi. Yine Samsun merkez ilgesinde 8
Haziran’da gegcici olarak ilan edilen sikiyonetim 21 Haziran 1922 tarihi ile kaldirildi.7t

63 Yerasimos, “Pontus Meselesi”, s. 66; Yusuf Sarinay, “Pontus Meselesi ve Yunanistan’in Politikas1”, Atattirk
Arastirma Merkezi Dergisi, X1 (1995), s. 45.

64 Bilgic, Dogu Karadeniz, s. 119-120.

65  B. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atattirk, 1, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1973, s. 197.
66 Bilgic, Dogu Karadeniz, s. 98-99.

67 Cumhurbaskanligt Arsivi (CA), 111-7/29/48-1, 20 Ocak 1921.

68 BOA, HR.IM, nr. 13/25, 7 Kasim 1922.

69 BCA, nr.53-4/030.18.01.01/01.09.02, 11 Agustos 1920.

70 BCA, nr. 030.18.01.01/716/53-7/02.38.02, 5 Mart 1921; ATASE, iSH-10-B, nr. 635/ 204, 6 Mart 1337 (6
Mart 1921).

71 BCA, nr.1639/53-12/05.18.15/030.18.01.01, 21 Haziran 1922.
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8. Karadeniz’de Rum Nakli (1921)

Rum isyancilarinin hareketlerini sona erdirmek icin kurulan Merkez Ordusu, Ocak
1921’de Karadeniz sahilindeki Rumlarin i¢ bolgelere gonderilmelerini talep etti.”2 Yine
Mayis 1921'de Merkez Ordusu, Karadeniz ve sahillerine (6zellikle Samsun) yakin
yerlerde yasayan Hristiyanlarin (Rumlarin) i¢ boélgelere sevkini istedi, ancak 5
Haziran’da reddedildi.”3 Nakil, durum uygun olmadigi i¢in reddedilmisti. Diger taraftan
Merkez Ordusu tarafindan Rumlarin tedip ve tenkillerinin gerekli gériildiigii Icra

Vekilleri heyetince kararlastiriimisti74.

Inebolu’nun 9 Haziran’da bombalanmasi iizerine Merkez Ordusu, aym tarihte Rumlarin
dahile stiriilmesini teklif etti. 12 Haziran’da Karadeniz sahilindeki Hristiyanlarin dahile
nakillerinin uygun olmadig1 kararina varildi.’> Bu kararlarda nakil kosullari
degerlendirilmekteydi. Ancak bu kararla birlikte tiim sahil savas bolgesi ilan edildi. Nakil
sartlarinin yerine getirilmesi ve 6zellikle Yunan gemilerinin Karadeniz’de faaliyetlerinin
artmasiyla birlikte 16 Haziran’'da ¢ikan yeni bir kararnameye gore Karadeniz sahilinde
eli silah tutan 15 ila 50 yas arasindaki Rumlar dahile sevk edilecekti.”é Tiirk arsivlerinde
bu sekilde gecen belgelere karsin, ingiliz arsiv belgelerinde, Ankara Hiikiimeti tarafindan
15-55 yas arasi Rumlarin Suriye, Mezopotamya ve Diyarbakir yakinlarina gog ettirildigi
belirtilmistir.”” ingilizler Amasya ve Bayburt alanindaki daglarda 12 bin kisi oldugunu
tahmin etmektedir.”8

72 Yazicl, Milli Miicadele, s. 102.

73 Harb Tarihi Vesikalar: Dergisi (HTVD), 57, (Eylil 1966), s. 257. Yunanlilara gore; eli silah tutan 15-55 yas
araligindaki biitlin Rumlar tilke icine siiriilecekler. 3 Haziran 1921'de Amasya’daki karargihina
gonderilen Genel Kurmay Baskani Fevzi'nin emriydi: Bakanlik Konseyi'nde, Karadeniz sahilinde ikamet
eden ve silah getirebilecek olan tiim Hristiyanlarin i¢ kisimlara stiriilmesi karar1 alinmisti. Karar telgrafin
ele gectigi andan itibaren ylirirlige girecekti. Hristiyanlarin herhangi bir ayaklanmasina, direnisine ve
ayrica Yunan Ordusu’nun askeri ¢ikarma yapmasina engel olunmalidir. Ve bir {igiincii bakanlik karari da
3 Haziran’da alindi ve soyle:
“[...] kiy1 seridimize askeri ¢ikarma yapilma tehlikesi vardir. Diisman bu bélgeleri yerli Rumlarla birlik
olup ulusumuza karsi kullanacaktir. Bu sebeple, 6nlem alinmasi iilkenin savunulmasi i¢in zaruridir. Bu
yluzden 1921 Haziran’dan itibaren Karadeniz'in biitlin sahili ve kasabalar savas bélgesi ilan edilmistir”.
1921 sonlarina, Tiirklerin Kii¢ciik Asya Pontus’unda yaptig1 inanilmaz zalimlikleri damgasini vurdu.
istanbul’daki Ingiliz Sémiirge Valisi Disisleri Bakanina séyle bilgi veriyordu: “Gériinen o ki, Tiirkler
azinliklarin kokiinii kazimak tlizere 6nceden tasarlanmis bir plana gore hareket ediyorlar [...] Trabzon
cevresinde ve i¢ bolgelerde yasayan 15 yasinin iistiindeki tiim erkekler Erzurum, Kars ve Sarikamis is¢i
kamplarina strildiler”. Bk.: BAdong Aytlidng, EAApves tov I1évtou, ABNva, 2009, 0. 114-115.

74 Harb Tarihi Vesikalart Dergisi, s. 257.

75 BCA, nr.941/95-12/30.18.1.1/3.24.12, 12 Haziran 1921; Capa, Pontus Meselesi, s. 115-116.

76 Karsilastirma yapmak icin bk., BCA, nr.941/95-12/30.18.1.1/3.24.12,12 Haziran 1921; Necati Fahri Tas,
Nureddin Paga ve Tarihi Gergekler, [stanbul: Nehir Yayinlari, 1997, s. 132-135; Capa, Pontus Meselesi, s.
117. Ingiliz Yiiksek Komiseligi yetkilileri ile Rum ve Ermeni temsilcilerinin 6 Temmuz 1921’de
istanbul’da yaptiklar altmis altinci toplantida Rum temsilci Theotokas, Samsun’da 15-50 yas arasindaki
biitiin Rum erkeklerin Ankara Hiiklimeti tarafindan silah altina alinmaya devam ettigini ve Bafra
civarindaki biitiin kdylerin yakildigin1 séyleyerek bu katliamlardan bazi Rumlarin kurtulup daglara
kactiklarini iddia etmisti. Bk., Bilgi¢, Dogu Karadeniz, s. 107.

77 NA, CAB/24/131, 7 December 1921.
78 NA, CAB/24/131, 7 December 1921.
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Yerasimos’a gore; Birinci kafile 16 Haziran’da yapildi ve Kavak’ta saldiriya ugrayan kafile
330-701 kisi arasinda kayip verdi.”? Ikinci kafile 17 Haziran’da Samsun’dan Amasya’ya
dogru yola ¢ikt1 ve 700 kisi siirglin edildi. 17, 21, 24 Haziran tarihlerinde Bafra’dan yola
¢ikan iic kafilenin her birinde 500-600 Rum bulunmaktaydi. 18, 21, 22 Haziran
tarihlerinde Alacam’dan da ii¢ kafile yola cikti. 20 Haziran’da ii¢iincii kafilede yola ¢ikan
1000 kisi bulunmaktaydi. Dérdiincii kafile ise 25 Haziran’da yola ¢ikti. Tehcir Temmuz-
Agustos ayinda yavasladi ve Eyliil'den itibaren yasl, kadin ve ¢ocuklar da i¢ bolgelere
striildii.eo

Nakledilen Rumlara islerini tasfiye icin yeterli siire verildigi gibi, nakil sirasinda her tiirli
yardim ve kolaylik saglandi; emval, esya ve nakil vasitalarini temin etmede tamamen
serbest birakildilar. Yollarda karsilasabilecekleri tehlikelere karsi yanlarina muhafiz
birlikleri verildi. Yolculuk sirasinda hastalananlarin tedavileri yapildi. Tehcir sirasinda
bir¢ok ithamlarda bulunuldu. Bunlardan biri, Giresun’da tehcirden dénen Rumlarin
mallarinin Kaymakam Nizamettin Bey ve mal miidiiri tarafindan gasp edildigi idi. Ancak
bu bilginin dogru olmadigi yapilan tahkikat sonucunda anlasildi.8!

8 Haziran 1921 tarihli bir Amerikan belgesinde, Samsun’daki Tiirk polisinin Rumlara
kadin ve ¢ocuklarla beraber i¢ bolgelere dogru muhaceret icin hazirlanmalarinin teblig
edildigi belirtilmektedir. Zira 8 Temmuz 1921 tarihinde Lloyd George’a génderdigi
mektupta Rum Ortodoks Patrik Vekili Nikolas, kendisine yeminli ifadelerini sunan
Italyan tebaasi bes Rum’un Mayis ayinin sonuna dogru gé¢menler de dahil olmak iizere
kokenleri Samsun’a dayanmayan Rumlarin (Osmanl tebaasi olmayan) bir hafta i¢inde
dahile sevk edileceginin ilan edildiginin soyledigini yazmaktaydi. Bu zorunlu go¢ karari
lizerine Samsun’da papazlardan ve Rum kadinlarindan olusan bir heyet, Samsun
Mutasarrifina giderek Anadolu'nun farkli yerlerinden gelmis, ama uzun zamandir
Samsun’da ikamet etmekte olan Rumlarin gog ettirilmemelerini rica ettiler, ancak bu
talepleri kabul edilmedi.82

Yunan iddialarina gore, 1921’'de Merzifon ikinci bir stirgiin dalgas1 yasadi. 1915 bahar ve
yaz aylarindaki olaylarin bir devami olarak, 1921 yazinda, geri kalan yaklasik 2.500
Hristiyan'in da hayati sona ermisti. Yunanlilar tehciri katliam olarak degerlendirip
1915’e ek olarak iki yeni unsur eklediklerini diisiinmekteydiler. 1915-1916’da oldugu
gibi, Bat1 Pontus da 1921'de genis bolgelere yayilan siirglinlerden etkilenecekti. Sivas’ta
bulunan Amerikan Yiiksek Komiserlerinin muhtemel yeni siirgiin dalgalanyla ilgili

79 Black Book adli propaganda kitabinda “Kavak Olay1” su sekilde anlatilmaktadir: “Samsun’dan sekiz saat
uzaklikta bulunan Kiiciik Kavak Kasabasi’'ndan fazla uzak olmayan bir tepeden asagiya dogru inen bu
konvoylara Tiirk muhafizlar aniden ates ettiler. Bu yiizden ilk konvoyda 330 ve ligiincii konvoydan 660
adam éldii. Diger konvoylarin kayiplart hala bilinmiyor. Hayatta kalanlar insandan daha ¢ok hayalete
benziyorlardi ve elbiselerini bile alamadan Malatya, Harput, Elazig ve Elbistan’a siirtildii.” Bk..: Black Book
The Tragedy Of Pontus 1914-1922, Athens: 1922, s. 20

80  Yerasimos, “Pontus Meselesi”, s. 66-67.

81 Metin Ayisigl, “Miitareke Baglangicinda Karadeniz Boélgesindeki Rum Tahriklerine Karsi Istanbul
Hiikiimeti’nin Aldig1 Onlemler”, Milli Miicadelede Giresun (Sempozyum 6-7 Mart 1999), Bildiriler, istanbul:
1999, s. 64.

82 Bilgic, Dogu Karadeniz, s. 121-122.
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olarak Italyan El¢i Villari’ye vermis olduklar1 beyanatlar (Kasim-Aralik 1919), kisa bir
siire sonra dogrulanacakti. 1921 Mart ayindan itibaren Merzifon Amerikan Koleji'ndeki
Amerikali yliksek komiserler, Disisleri Bakanlig'na sunduklar1 ve yeni siirgiinlerden
bahsettikleri raporlarina Bat1 Pontus’ta yasanan katliamlara ait gercekleri gosteren
fotograflar da ekleyeceklerdi.s3

1921 yilinda, bolgedeki kiy1 kentlerinde oldugu gibi, Ordu’daki Rumlarin da Yunan
cikarmasina karsi 6nlem olarak tehcir edilmelerine karar verildi. Bu karara gore, 1317
(1901-02) dogumlu 20-21 yasindaki Hristiyanlar, amele taburlarinda gorevlendirmek
lizere askere alinacak, kalanlar da Sark-i Karahisar’a kafileler halinde gonderilecekti.
Tehciri yonetmekle gorevli Ahmet Faik Bey, Dahiliye Vekaleti'nin genelgesinde gecen
“bilctimle Rumlar” vurgusunu ¢ocuklar ve bebekleri de kapsar sekilde yorumlayan
Nurettin Pasa’ya karsi ¢ikt1 ve bu karar1 uygulamayacagini belirtti.s+

Yunanlilara gore, gli¢siizliiklerine ve parcalanmisliklarina karsin, Pontuslu direnisciler,
Tiirk askerlerini epey zorladilar. Sayilar1 sadece bir tiimen kadar olsa da ¢ok daha
kalabalik olan Tiirk Ordusuyla karsi karsiya gelmeyi basardilar. Mustafa Kemal, Sivas’ta
3. Kolordu ve Erzurum’da 15. Kolordu'yu Pontus direnis hareketini bastirmak tizere
glclendirmisti.ss

Samsun, Amasya, Tokat ve Yozgat dolaylarinda bulunan Rumlar, buradan uzaklastirilan
Rumlara yardim etmekteydi. Memurlar1 engelleyerek meclisin almis oldugu bu karara
kars1 geliyorlardi. Merkez Ordusu bu durum gibi durumlarin yasandigim1 Ankara’ya
bildirmekteydi. Olaylar karsisinda askerl miidahale zorunlu hale geldi ve Ordu
Kumandanlig1 gorevlendirildi.8é

Tehcir sonrasinda Yunanistan, Karadeniz Kizilirmak’ta bulunan yaklasik 10.000 kadar
Rum kadin ve ¢ocugun naklini Ingiliz miimessilinden istedi. Ancak Ankara Hiikiimeti,
nakilleri istenen Kkisilerin giivenlikleri saglandig1 icin Yunan Komiserligi'nin nakil
teklifini kabul etmedi.8” Ankara HiikGimeti, gerekli onlemleri alirken sevk edilen
Rumlardan ihtiyag sahiplerine de yardim etti.s8

1921’de yapilan Karadeniz’deki Rumlarin i¢ kesimlere nakli hakkinda farkli sayilar
verilmektedir. Bunlardan biri Harput'ta Yakin Dogu Yardimi Amerikan Hastanesi'nde
gorevli Doktor Mark H. Ward'dir. Dr. Ward'in verdigi bilgiler asagida yer almaktadir:8?

83 A.II. Kaotpwoakn, “Ot Xprotiavot Tov [Tovtov Yo To Tng FewmoArtiknig Kat Tng AteBvoug MoAttikng Tov
Kepad”, H opayntwv [lovtiwy, 6.92.

84 [brahim Dizman, 20. Yiizyilda Ordu (1900-1999), Ordu: Ordu Belediyesi, 2010, s. 52.
85 B. Ayt{iéng, EAAnves Tou Ilévtou, ABfva 2009, 0. 114-115.
86 BCA,nr.1012/95-15/18.01.01/ 03.28.03, 2 Temmuz 1921.

87 BCA, nr.1203/94-17/:30.18.01.01/04.37.14, 23 Kasim 1921; Karsilastirma yapmak i¢in bk., Black Book
The Tragedy of Pontus 1914-1922, Athens: 1922, s. 23.

88 BCA,nr.1214/94-8/30.18.1.1/4.38.5, 24 Kasim 1921.
89 Mark. H. Ward, The Deportations in Asia Minor 1921-1922, London: 1922.
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Tarih Nerden Nereye Kisi Sayisi
18 Temmuz 1921 Ordu-Giresun Bitlis-Van 722
25 Temmuz 1921 Ordu-Giresun Divrigi 496
28 Temmuz 1921 Ordu-Karadeniz Sahilleri 161
4 Agustos 1921 Ordu Bitlis 64
21 Agustos 1921 Giresun-Ordu 22
27 Agustos Samsun 80
24 Eylil 1921 Samsun-Vezirkopri 169
4 Ekim 1921 Samsun 160
9 Ekim Ordu Karantina 43
Kampina

Yunanlilara gore Jon Tiirkler ve Kemalistler bu siirgiinleri katil olduklari icin yapiyordu.
Yunanlilar bu goriisleri lizerinden c¢esitli senaryolar iliretmektedir. Ayni zamanda
Hristiyanlara diismanca davranilmasinin sebebi, yabanci giiclerle yaptiklar is birligi idi.
Ermeni cemaatlerinin 1915’te Rus Ordusu ile ve genel olarak Hristiyanlarin, 1919-1922
yillar1 arasinda, Yunan Ordusu ile yaptiklar1 is birligi°¢ Yunan savas gemilerinin
Karadeniz’'e geldigini ve baz1 kiy1 kentleri bombaladigini, belirli Pontus 6rgiitlerinin
varliginin onlar askerlik yasina gelmis tiim erkekleri Karadeniz bélgesi ¢evresinden
uzaklastirma ¢oziimi bulundugu iddialar1 vardi.2!

Ayni zamanda Kii¢lik Asya Yakin Dogu Yardimi Mudiirii, misyoner H. C. Jaquith, 1921
Eyliil ayindaki raporunda, Tiirk kurmaylarin, Yunan Ordusu’nda ¢ok fazla sayida Osmanh
tebaast Rum ve Ermeni bulunmasi sebebiyle, Rum niifusunun Karadeniz sahilinden
gociinlin bir zorunluluk oldugunu sdylediklerinden bahsetmektedir.92

Karadeniz Rumlarinin tartisildig1 5 Ekim 1921 tarihli meclis oturumunda milletvekilleri
konu hakkindaki disiincelerini acikladilar. Lazistan Milletvekili Osman Bey, Samsun
bolgesinden i¢ kesimlere Rum tehciri sirasinda yasanan olaylarin Yunan Donanmasi’'nin
Samsun’a baskin yapma ihtimalini artirdigini belirtmekteydi.?3

29 Ekim 1921 tarihli gizli oturumda Ziya Hursit Bey (Lazistan), Hafiz Mahmut Bey
(Trabzon) ve Nafiz Bey (Samsun) tarafindan Samsun, Trabzon, Ordu gibi Karadeniz
sehirlerinde Pontuscu Rumlarin sahillerden i¢ kesimlere tehciri lizerine daga ¢ikan
Rumlarin egkiyalik faaliyetlerine basladiklari, bu sirada Trabzon’da 60; Samsun’da 30
Misliman koylin yakildigl, diikkanlarin yagma edildigi, kadinlarin ve ¢ocuklarin
oldiuruldiugi, tecaviz edildigi, silahli Rum ceteleri yiiziinden asayisin bozuldugu
anlatilmaktaydi.94

90 A.TI. Kaotpwvaxn, “Ot Xplotiavot Tov [Tovtov Yo To Tng FewmoAttiknig Kat Tng AteBvoug MoAttikng Tou
Kepad”, H opayn twv lovtiwy, 6. 90.

91 A.II. Kaotpwvakn, “O Xplotiavol”, o. 92.
92 A.II. Kaotpwoakn, “O Xplotiavol”, o. 90.
93 TBMM Gizli Celse Zabitlari, 11, s. 281.

94  TBMM Gizli Celse Zabitlari, 11, s. 403-409.
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Cagdas propaganda kitabi olan Black Book’ta yer alan bilgilere gore; 1914 yilindan 1922
yilina kadar gecen silirecte Osmanli Hiiklimeti'nin, Rum ve Ermeni 1.500.000 Kkisiyi
mahalli temsilcilerle birlikte katlettigi iddia edilmektedir. Milli Miicadele’nin siirdiigii
yillarda yayinlanan bu propaganda kitabinda, sayilarin abartildig1 ve asilsiz iddialarin
oldugu acik bir sekilde goriilmektedir. Diger taraftan Karadeniz'de yasanan nakillerle
ilgili olarak Samsun ve Bafra’dan bes konvoy halinde siirglinlerin yapildigi da
yazilmaktadir. ik surgiin de 2.000; ikincisinde 1.901; {iglinciisiinde 2.000;
dordiinciisiinde 500; besinci ise 620 kisi stirglin edildi.?s

Dr. A. Roecrich raporunda tehcir edilen taniklarin bazilariyla karsilasma firsatini
buldugunu yazmaktadir. Osmanli uyruklu bir Rum doktor; ilk iki tehcire katildigini ifade
ederek Pontuslu Hristiyanlarin % 10 kadar kaldigini, aylardir siiren trajik durumun bir
an once miidahale gerektirdigini vurgulamisti. En azindan Samsun, Bafra, Giresun ve
Merzifon’da kalan kadin, cocuk ve yashlar icin yardimin sart oldugu dile getirilmisti.?6
Diger taraftan Merkez Ordusu kayitlarinda; Kasim 1921’e kadar Sivas, Tokat, Yozgat,
Corum, Sarki Karahisar, Elaziz, Ergani, Malatya ve Maras’a 63.844 Rum nakledilmistir.%7

9. Propaganda Calismalarina Karsiik TBMM'nin Calismalari

Echol del Orient (Anciens Echos de I'Islam) adli Fransiz dergisinde yer alan “Pontus
Bolgesi Olaylar1 Hakkinda itilaf devletleri ve Tiirk Hiikimeti Arasindaki Yazigmalar”
bashkh yazida® ; ingiliz, Italyan ve Fransiz komiserlerinin Samsun Mutasarrifi
tarafindan bilgilendirilmedigi aktariliyordu. Ayn1 zamanda daga ¢ikan Rum asilerin 15
glnliik siire icinde en yakin jandarma birimine gitmeleri halinde canlarina zarar
gelmeyecegi bilgisini alan Itilaf devletlerinin komiserleri bu durumdan memnundu.
Ciinkii TBMM'nin Karadeniz’deki Rum kadin ve ¢ocuklara zarar vermesinden endise
edilmekteydi. Ancak dagdan inenlere i¢ bolgelere de kolayligin saglanacagi bildirilmisti.
Ayni zamanda diger striilmiis olan Hristiyanlar gibi kadinlar ve c¢ocuklar kendi
kalacaklar yere 6zglirce karar vereceklerdi. Anadolu’yu terk edebilecekleri gibi istenirse
Istanbul’a ailelerinin yanina da dénebileceklerdi.

Itilaf devletleri komiserleri Fransiz Komiser De la Fourcade, Ingiliz Komiser O. H.
Rumbold, italyan Komiser Garrani; Tiirklerin ¢ikarlarinin altimi cizerek, icerde baris
saglandig takdirde disarida da baris saglanacagi diistincesini vurgulamislardi.

95 Black Book The Tragedy Of Pontus 1914-1922, Athens: 1922, s. 20.
9  BOA, HR.IM,, nr. 60/28, 9 Mart 1922.

97 Mustafa Balcioglu, Belgelerle Milli Miicadele Sirasinda Anadolu’da Ayaklanmalar ve Merkez Ordusu,
Ankara: Yiiksekogretim Kurumu Matbaasi, 1991, s. 109.
98  Echos de I'Orient (Anciens Echos de I'Islam), “Texte des notes échangées entre les Hauts Commissaires

alliés et le Gouvernement de la G.-A.-N. De la Turquie au sujet des évenements de la”, 15 Haziran 1922, s.
144. Bk.: BOA, HR.IM, nr. 60/39, 1 Haziran 1922.
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Ankara Hiik(imeti adina Disisleri Bakani Yusuf Kemal bélgede yasananlari diinya
kamuoyuna duyurmak adina bir yazi kaleme aldi. Yukarida da deginilen Echol de
Orient’deki s6z konusu yazida daglara ¢ikan Rumlarin affi i¢in%?;

“Samsun’daki Rum ceteler hiikimete ve Miisliman halka karsi iskence ve zulm
etmislerdir. Bu ¢etelere 15 giin icinde resmi olarak teslim olma cagrisi yapilmistir. Onlara
tavsiyelerde bulunulmus ve savasi ve direnisi kesme yoniinde yol gosterilmistir. Fakat
bu cagriya ragmen Pontus bolgesinde Tiirkiye'nin kalintilar: izerinde hala bir devlet
kuracagina inananlar vardi. Ve Miisliiman kdylerine saldirilar: artirarak devam ettiler”

ifadelerini kullanan Yusuf Kemal, Rum cetelerinin faaliyetleri hakkinda;

“Bafra’da Kochisarn Rum ceteleri yakmis, Sakizci mahallesini yakmislar. Bedjiano
(Samsun’da bolge) 21 ev yakmuslar. Salcik’te 8 ev, Diizkdy ve Djouzan tamamen yanmuis.
Amasya’da 30 ev, 7 diikkdn, 10 depo, 1 camii ve 1 degirmen yanmis. Kacamayan
Misliman halk canli canli evlerde yanmis. TBMM zarar goéren halkin ihtiyaglarini
karsilama ve hayatlarini koruma konusunda kendisini zorunlu hissediyor. Fakat
Anadolu’nun Yunanlilar tarafindan isgal edilen yerlerde zulm devam ediyordu. Bayindir
Tepelerinde Yoriik kdylerini yakmislar ve halki katletmislerdi”

seklinde ifadelerine devam etmistir.
Yusuf Kemal Karadeniz’in bombalanmasi hakkinda;

“TBMM Hiiki(imeti, biitiin bu yapilanlara gosterebilecegi en iist sabir1 gosterdi. 9 Haziran
1921 Inebolu'nun bombalanmasi Yunan Filosu tarafindan bombalanmasi sonucu
hiiklimet gecikmeden bazi énlemler alma yoluna gitti. Ve tekrar emin olun ki Tiirkler
gerekli sabr1 gosterdi. Anadolu’daki Yunanlilarin, Yunan Ordusu’na destek vermis
olmasina ragmen Diinya kamuoyu Tiirklere karsiydi”seklinde ifade ederek Ankara
Hiik(imeti'nin Karadeniz Rumlarina karsi sabirli davrandigini artik énlemler aldigim
belirtiyordu.

Ote yandan Yusuf Kemal'in, “Karadeniz Rumlarinin ¢ok gelismis bir casusluk sistemi
vardi. Ve cesitli isaretlerle Yunan savas gemilerine bilgi veriyordu. 65 yasindaki Nikola
Bafra yakinlarinda bir askeri Yunan gemisine isaret verirken yakalandi. Karadeniz savas
alani ilan edildi ve 6dnlemler alind1.” ifadesi Karadeniz'deki Rum istihbaratina da dikkat
cekmekteydi.

Makaleye gore alinan 6nlemler sunlardi:

1. Bolgeye go¢ komisyonu tarafindan yerlestirilen biitiin Rumlar aileleriyle
birlikte evlerine donecekler,

2. Silah tasiyan yerli Rumlar, icerilere dogru kayacaklar,

99 Echos de I'Orient, s. 144.
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3. Kacaklara ve cetelere yataklik yapan ve silah deposu bulunduran koyler
temizlenecek,

4. Cetelere veya gizli orgiitlere yardim eden kadinlar icerilere goc edecek.
Cocuklar da aileleriyle birlikte gidebilecek.

Biitiin bu yer degistirme sirasinda direnilmemesi ve kan dokiilmemesi gerekiyor.
Bazi yerlerde katliamlar, ¢eteler arasinda ¢catismalar ¢cikmis. Kadinlar ve cocuklarin
tehciri fazla gerceklesmedi. 1 Eyliil 1921 tarihine kadar Rum kdylerindeki silah
sayisi Samsun bolgesine gore daha azdi. Samsun Rumlarinin elinde silah coktu.

Sanildig1 gibi tehcir yapilirken yollarda olumsuz olaylar yasanmadi. Tamamen bir
diizen ve giliven icinde gercgeklesti. Hatta tehcir edilenler nasil gidecekleri
konusunda ozgiirlerdi. Bir iki hirsizlik olay1 olsa da askeri mahkeme olaylar
gorilmiis.

Yunanli ¢etelerin saldirisi oldugu igin ti¢ 6nlem paketi alinmisti.

1. Karadeniz’e Yunan ¢ikartmasi ve oradaki Rumlarin yardimlari,
2. Anadolu’daki Rumlarin uluslararasi hukuka aykir1 davranisi,

3. Karadeniz’'deki Rum cetelere karsi Miisliiman halki korumak i¢in 6énlem
almak.

Uzunca bir siire sabrettikten sonra yerel Rumlari silahsizlastirdi ve Rumlari i¢ bolgelere
goce zorladi.

Bu kosullarda hangi hiikiimet olsa aymi sekilde cezalandirirdi. Meclis, Hristiyan ve
Misliimanlar arasinda ayrim goézetmez. Miisliman halka yapilan kotiiltklerin temel
sebebi Yunanllarin izmir’e cikmasiyla Anadolu’daki Hristiyanlarin bu ¢cikartmaya destek
vermeye baslamasi. Bu Yunanlilarin ¢ikartmasindan Tiirk halki Mondros Miitarekesi’nin
bir sonucuyla karsilasti. Tiirk bolgelerin oto-determinasyon hakkiyla halklara
pargalanmasi baslandi. Ekonomik olarak da bir yikim isteniyordu. Ve yasam hakkini
korumak igin Tiirkler ayaklandilar ve isyan ettiler. Her yastan ve cinsiyetten masum
Misliimanlar birgok ¢irkin muameleye maruz kald1.”

Yusuf Kemal son olarak “Ote yandan Yunanistan halki gereksiz bir maceraya girdi”
diyerek s6zlerini tamamlamaktadir.
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10. Sonug¢

Ankara Hiiklimeti, Bat1 Cephesi’'nde Yunanlilarla miicadele ederken Rusya’dan silah ve
cephane yardimi almaktaydi. Bu sevkiyati engellemek i¢in Yunanistan, Karadeniz’i
abluka altina alarak Inebolu’yu, ardindan diger Karadeniz sahillerindeki sehirleri
bombalamisti. Bu bombalamalar sirasinda, ciddi hasarlar meydana gelmedi. Bunun
sebebi Karadeniz sahilinde alinan tedbirler ve Yunanistan'in sinirl zamanda Karadeniz'e
acilabilmesi idi. Yunanistan’in Samsun’u bombalamasindan sonra Ankara Hiik(imeti
endiseye diiserek ikinci bir cephe a¢ilmamasi i¢in tehciri, zorunlu goérmiisti.
Yunanistan'in Karadeniz’e gemilerle cikartma yapmasi, yerli Rumlarla birlikte olmasi
endisesi mevcuttu. Karadeniz’e Yunan ¢ikartmasinin yapilacagina dair istihbarat bilgisi
iceren bircok belge de mevcuttur. Bu bolgeye asker cikarilmasi bugiinden ge¢mise
bakildiginda olanaksiz gibi goriinse de ge¢mis zaman icin alinan énlemler zaruriydi.

1921 Rum naklinden dnce Rumlara karsi silah birakip, teslim olmalart i¢in af ilan edildi.
Bu af ilanina ragmen Rumlarin ¢ogu teslim olmadi ve faaliyetlere devam edildi. Bunun
tizerine 1921’de Rum nakli i¢ kesimlere dogru yapildi.

Bu nakil hakkinda Tiirk arsiv belgelerinde detayli bilgiye heniiz rastlanilmamakla
beraber Yunanlilarin propaganda kitaplarinda bu doneme ait sayisal veriler mevcuttur.
Ancak bu sayisal verilerde tam bir birlik saglanamamis olup bunlarin dogruluk
dereceleri siiphelidir. Nakili gerceklestirmek ve bolgede siikinu saglamak adina
Nurettin Pasa’nin basinda bulundugu Merkez Ordusu kuruldu. Merkez Ordusu’nun daha
dogrusu Nurettin Pasa’nin faaliyetleri hakkinda ciddi sikayetler bulunmaktaydi. Bu
sikayetlerin 6nlenmesi icin hakliyken haksiz duruma diismemek adina Nurettin Pasa’ya
uyarida bulunulmustu. Nurettin Pasa’nin kisisel olarak Rumlara kotii davranmasi, bir
devlet politikas1 olarak goriilemez. Pasa'ya fazla yetki verilmesi belki tartisilabilir; ancak
doneme gore yorumlama yapilacak olursa o durumda birgok yazismadan kurtulmak ve
aninda miidahale edebilmek icin yetkilerinin genis verildigi diistintilebilir.

TBMM almis oldugu 1921 tarihindeki Karadeniz bolgesindeki Rumlarin i¢c kesimlere
nakli alinan birgok tedbirden sonra en son asamada alinan zaruri bir karar olmustur.
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