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Ozet

Mondros Ateskes Antlasmasinin imzalanmasindan sonra itilaf devletleri, antlasma
hiikiimlerine dayal olarak, énce [stanbul’u kontrol altina almis, sonra ise Karadeniz'e
donanma ¢ikartarak kiyida yer alan sehirlerde donanma vasitasiyla denetimler
baslatmislardi. Karadeniz kiyilarinda ve limanlarinda denetime baslayan itilaf devletleri
donanmasinda etkin gorev iistlenen devletlerin basinda Ingiltere geliyordu. Digerleri ise
sirasiyla Fransa ve ABD idi. italyan donanmas ise daha ¢ok Akdeniz ve Ege Denizi'nde
faaliyette bulunmaktaydi. 1919’dan itibaren Itilaf devletlerinin Karadeniz'deki
denetimlerine Yunanistan donanmasi da katildi. Yunan donanmasinin katiliyla birlikte
Ingiliz ve Yunan donanmalan is birligi icerisinde Karadeniz sahilindeki biitiin
hareketlerin kontrol altina alinmasinda istihbarat ve bilgi paylasiminda bulunuyorlardi.
Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya ¢ikisi ve Milll Miicadele hareketinin orgiitlenmesiyle
birlikte Ingiliz-Yunan is birligi hem karada hem de denizlerde artarak devam etmistir.
TBMM'nin acilisindan sonra kurulan Ankara Hiikiimeti'nin, Anadolu topraklarinda
yuriittiigli savasin her tiirlii, askeri cephane ve malzemesi i¢in kullanabilecegi giizergah
Karadeniz limanlari idi. O nedenle, 1920 sonrasinda TBMM Hiuklmeti'nin Bati
Cephesi'nde yiiriittiigli savasin her asamasinda, Ankara Hiikimeti'nin askeri ikmal
yollarin1 engellemek icin Ingiliz ve Yunan donanlar1 Karadeniz'deki faaliyetlerini
artirarak, Batum-Zonguldak arasindaki kiy1 bolgelerinde yer alan limanlari ve her turli
deniz vasitasin1 kontrol altina almak istemislerdi. 1920-1922 doneminde bélgede iki
devletin donanma giicli zaman zaman normal kontrol disinda bélgedeki liman ve kiiglik
iskeleleri bombardimana tabi tutmuslardi. Bu faaliyetler 6zellikle inénii Savaslar ile
Sakarya ve Biiyiik Taarruz 6ncesinde artmistir. TBMM Hiik{imeti'nin Yunan isgaline
kars! yiirittiigii savasta lojistik destek aldig1 Sovyet Sosyalistler Birligi ile istanbul’dan
ya da Ukrayna ve Romanya iizerinden sagladig1 cephanelerin giris kapilar1 agirlikli
olarak Kastamonu, Sinop ve Samsun limanlar1 idi. Ayrica 1920 sonbaharinda Ermenistan
Hiikiimetiyle yapilan Gimrii antlasmasindan sonra Dogu Anadolu bolgesindeki askeri
kuvvetlerin Bati Cephesi'ne aktarilmasinda da Trabzon-Samsun ve Kastamonu sahil
iskeleleri kullanilmistir. Bu calismanin konusunu Milli Miicadele’de Bati Cephesi'nde
Yunanistan ile savas icerisinde bulunan TBMM Hiikimeti'nin Karadeniz'deki giivenligini
ve lojistik destegini kesmek amaciyla Yunan donanmasinin 1922 yilinda Samsun
limanina diizenledigi bombardiman ve sonrasi yankilari olusturmaktadir.
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Samsun Bombardment in the National Struggle

Abstract

After the signing of the Mudros Armistice Treaty, the Entente states, based on the
provisions of the treaty, first took control of Istanbul and then launched a navy in the
Black Sea and started inspections in the coastal cities through the navy. Britain was the
leading state that assumed an active role in the navy of the Entente states that started to
control the Black Sea coasts and ports. The others were France and the USA respectively.
The Italian navy was mostly active in the Mediterranean and the Aegean Sea. From 1919
onwards, the Greek navy also joined the control of the Entente states in the Black Sea.
With the participation of the Greek navy, the British and Greek navies were sharing
intelligence and information to control all movements on the Black Sea coast in
cooperation. With Mustafa Kemal Pasha’s departure to Anatolia and the organization of
the National Struggle movement, British-Greek cooperation continued to increase both
on land and at sea. The route that the Ankara government, which was established after
the opening of the Grand National Assembly of Turkey, could use for all kinds of military
ammunition and materials for the war it conducted on Anatolian lands was the Black Sea
ports. Therefore, at every stage of the war waged by the Turkish Grand National
Assembly government on the western front after 1920, to prevent the military supply
routes of the Ankara government, the British and Greek navies increased their activities
in the Black Sea and wanted to control the ports and all kinds of naval vessels in the
coastal areas between Batum-Zonguldak. During the 1920-1922 period, the naval forces
of the two states in the region occasionally bombarded the ports and small piers in the
region outside of normal control. These activities increased especially before the Battle
of In. nii and Sakarya and the Great Offensive. The ports of Kastamonu, Sinop, and
Samsun were the main ports of entry for the Union of Soviet Socialists, from which the
Turkish Grand National Assembly government received logistical support in its war
against the Greek occupation, and for ammunition supplied from Istanbul or via Ukraine
and Romania. In addition, Trabzon-Samsun and Kastamonu coastal ports were used for
the transfer of military forces in the Eastern Anatolia region to the western front after
the Gyumri treaty with the Armenian government in the fall of 1920. The subject of this
study is the Greek ports to cut the security and logistic support of the Turkish Grand
National Assembly government in the Black Sea, which was at war with Greece on the
western front during the National Struggle.
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1. Giris

Karadeniz’'de Itilaf devletleri donanlarinin denetimleri Yunanistan’in ingilizlerin destegi
ile Izmire ¢kmalarnn ve Milll Miicadele orgiittenmesinin Mustafa Kemal Pasa
onciiliginde gerceklesmeye baslamasi lizerine sikilasmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin
Anadolu ¢ikis1 ve Milli Miicadele hareketinin érgiitlendigi siirecte Ingiliz-Yunan is birligi
artarak devam etmisti.! TBMM'nin ag¢ilisindan sonra kurulan Ankara Hiik{imeti'nin,
Anadolu topraklarinda yiriittiigli savasin her tiirlii askeri cephane ve malzemesi icin
kullanabilecegi glizergah Karadeniz limanlari idi. O nedenle, 1920 sonrasinda TBMM
Hiikimeti'nin Bati Cephesi'nde ylirtittiigli savasin her asamasinda, Ankara Hiilkiimeti'nin
askeri ikmal yollarin1 engellemek icin ingiliz-Yunan donanmalari, Karadeniz’deki
faaliyetlerini artirmislardi. 1920-1922 déneminde boélgede iki devletin donanma giicii
zaman zaman normal kontrol disinda, bdlgedeki liman ve kiciik iskeleleri
bombardimana tabi tutmuslardi.2 Bu faaliyetler 6zellikle Inénii Savaslar ile Sakarya ve
Biiyiik Taarruz dncesinde artmistir. TBMM Hiik(imeti’nin Yunan isgaline kars1 ytriittigu
savasta lojistik destek aldig1 Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ile istanbul’dan ya da
Ukrayna ve Romanya lizerinden sagladig1 cephanelerin giris kapilar1 agirlikli olarak
Inebolu ve Samsun limanlar idi. Ayrica 1920 sonbaharinda Ermenistan Hiikiimeti ile
yapilan Gimrii Antlasmasi’'ndan sonra Dogu Anadolu Bolgesi'ndeki askeri kuvvetlerin
Bat1 Cephesi’'ne aktarilmasinda da Trabzon-Samsun ve inebolu limanlar1 kullanilmistir.3

Yunan donanmasinin Karadeniz'deki faaliyetlerinin iki amaci bulunuyordu. Birincisi
bélgede cetecilik faaliyetlerine baslamis olan Pontuscu Rumlari desteklemekti. ikincisi
ise iIzmir'den Anadolu’ya giren Yunan ordusuna karsi savasan Ankara Hiikiimeti'nin
ikmal yollarinin kesilmesi idi. Bu amaglara yonelik olarak: 1919 Mayis ayindan itibaren
Yunan donanmasi Karadeniz'de yogun bir faaliyete girmistir. Karadeniz'de abluka
uygulayarak Tiirk gemilerini aramis, bazi limanlar ve sehirleri bombalamisti. inebolu,
Trabzon ve Samsun bombardiman edilen sehirlerdi.

Yunanlar, 10 Ocak 1921’de I. inénii yenilgisinden yaklasik ii¢ ay sonra, 1 Nisan 1921’de
gerceklesen II. Inonii Muharebesi'nde tekrar yenilerek Bursa'min dogusundaki
mevzilerine geri cekilmislerdi. Ankara Hiiklimeti'nin bu basarisi ile birlikte 16 Mart
1921’de Sovyet Rusya ile Moskova Antlasmasi’'nin imzalanarak Milll Miicadele’ye askeri
malzeme ve para yardimi temin etmesi, Itilaf Devletleri’ni yeni tedbirler almaya sevk
etti.s

1 Mehmet Okur, “IX. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa’nin Raporlarinda Karadeniz’de Pontus¢u
Faaliyetler”, Karadeniz'de Isyan, Miibadele ve Propaganda, (Ed. ismail Hakki Demircioglu- Rahmi Cigek-
Mehmet Okur) Yeditepe Yayinlari, istanbul 2020, 5.85-86

2 Mehmet Okur, Milli Miicadele’de Karadeniz Bélgesi'ne Yonelik Ingiliz Faaliyetleri, Ankara, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagskanligi Yayinlari. Ankara 2006, Muhtelif sayfalar

3 Ayrica Karadeniz limanlari1 Anadolu’ya Istanbul {izerinden gecen insan kaynag ile istihbarat bilgilerinin
toplanmasinda gecis noktalari olarak kullanildi. Bkz. Biilent Cukurova, Kurtulus Savasi’nda Haberalma ve
Yeralti Calismalari, Ardi¢ Yayinlary, Ankara 1994; Mesut Aydin, Milli Miicadele Déneminde TBMM
Hiikiimeti Tarafindan Istanbul’da Kurulan Gizli Gruplar ve Faaliyetleri, Bogazici Yayinlari, istanbul 1992

4 Rahmi Cigek, “Milli Miicadele’de Inebolu, Trabzon ve Samsun Bombardimanlar1”, Karadeniz’de Isyan,
Miibadele ve Propaganda, (Ed. ismail Hakki Demircioglu- Rahmi Cicek-Mehmet Okur) Yeditepe Yayinlari,
{[stanbul 2020, s. 193-194

5 Hiisnii, Himmetoglu, Kurtulus Savas'inda Istanbul ve Yardimlari, C. I-11, istanbul 1975, muhtelif sayfalar.
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Itilaf devletleri, yapmis olduklar1 degerlendirmede Mustafa Kemal'in liderligindeki
Ankara Hiik(imeti'nin basarisinda kuzeyden gergeklestirilen lojistik nakliyatin énemli
bir rol oynadigim kanaatine vardilar. Bu tespit sonrasinda Itilaf devletleri donanmalari
ve Yunanistan, 26 Mart 1921’de Karadeniz kiyilarina yonelik genel bir abluka ilan etmis
ve bu kapsamda askeri destek ve her tiirlii lojistik yardim malzemesi tasiyan gemilerdeki
personele korsan muamelesi yapacagini, yiiklerinin miisadere edilecegini ve gemilerin
batirilacagini bildirmistir.6

Bu abluka, 6zellikle Kiitahya ve Eskisehir ile Sakarya muharebeleri siirecinde daha da
artti. Zira bu donemde Yunan filosu, Tirk limanlarinda icra edilen nakliyatin
engellenmesine yonelik faaliyetlerine biiyiik agirlik vermistir. Bu ablukaya ragmen Tiirk
deniz nakliyatinin engellenememesi Yunan filosunu kizdirmis, bu kapsamda filo, nakliyat
islerinde gorev alan liman ve sehirleri bombalama hareketine girismistir.

Yunan donanmasi tarafindan bombalanan sehirlerden biri olan Samsun, i¢ Anadolu
uizerinden Bati Cephesi'ne askeri nakliyatin tasindigi 6nemli limanlardan biriydi.
Yunanistan, bu limani islemez duruma getirmek, buradaki malzemeyi tahrip etmek, Tiirk
denizciler tarafindan ele gecirilen “Enosis” adli vapurunun intikamini almak ve Samsun
bolgesinde faaliyette bulunan Pontus getelerine moral vermek ve kiskirtmak, Miisliiman
halkin miicadele azmini kirmak amaglarla 7 Haziran 1922’de Samsun’a bombardiman
diizenlemistir. Fakat Karadeniz tasimasini baltalamak i¢cin Karadeniz'de siirekli savas
gemileri bulunduran Yunanistan, bunu engelleyemedigi gibi kendi gemilerini de
koruyamamisti.”

2. Samsun Bombardimani

Milli Miicadele’nin basindan itibaren, askeri nakliyatin énemli noktalar1 olan inebolu,
Samsun ve Trabzon’da Yunanlilarin her firsatta kontrol etmek ve islevini etkisiz kilmak
istedikleri iskelelere sahip ii¢c 6nemli merkezdi. Bolgede faaliyet gosteren Pontusculara
moral ve destek vermek, Rusya’dan gelen yardimi kesmek ve Rus ordularindan kalan
silah ve toplar tahrip etmek i¢in, Once Inebolu sonra Trabzon’u 20 Temmuz 1921'de
bombaladilar.8 Yunan donanmasi 1921 yilinda baslattigi bu ablukay: Sakarya Savasi’'na
kadar strdiirdii. Bu saldirilardan ama¢ Anadolu’nun i¢ kesimlerine silah ve cephane
naklinde gorev alan sehirleri ve limanlar iyice kontrol altina almaya ¢alismakt1.?

6 Rahmi Doganay, “Milli Miicadele’de Karadeniz Limanlar1”, Karadeniz'de Isyan, Miibadele ve Propaganda,
(Ed. Ismail Hakki Demircioglu- Rahmi Cigek-Mehmet Okur) Yeditepe Yayinlari, istanbul 2020, s.138-140

7 Mesut Capa, Milli Miicadele Déneminde Karadeniz’de Yunan Gemilerinin Faaliyetleri”, Karadeniz'de
Isyan, Miibadele ve Propaganda, (Ed. ismail Hakki Demircioglu- Rahmi Cicek-Mehmet Okur) Yeditepe
Yayinlar, istanbul 2020, 5.171-182

8 Hyas Sami Kalkavanoglu, Milli Miicadele Hatiralari, [stanbul 1957, s. 75
9 Rahmi Doganay, “Karadeniz Limanlart”, s.164-167
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9 Haziran 1921’'de inebolu bombardimanindan sonral® 6 Temmuz'dan itibaren iki
gemiden olusan Yunan filosu, Trabzon dnlerinde karakol gorevini siklastirmislar, limana
ugrayan veya oradan gecen kayik ve motorlari aramaya baslamislardi. Boylece Trabzon’a
gelecek yardimi O6nlemek ve Pontusgular1 harekete gecirecek moral destekle, Bati
Anadolu’da Tiirk ordusunun giiciinii kirmak istiyorlardi. Nihayet 20 Temmuz 1921 giini
sabahi bir muhrip ile bir kruvazoér, Trabzon’u topa tuttular. Yardimci kruvazor Mendirek,
Boztepe, Degirmendere lizerine ates aginca Tiirk topcusu cevap verdi ve muhrip de atese
basladi. Bu esnada sehre iki giille diistiiyse de insan kayb1 olmadi.1! Karsilikli top atislari
stirerken muhriplerden biri, Tiirk topgularinin atesi ile yaralandi. Trabzon kayikg¢ilari
muhribi esir almak icin hazirlanirken o sirada gelen bir Yunan torpidosu yarali muhribi
yedegine alarak kacirdi.12

Trabzon’u bombardiman eden kruvazériin Kilkis oldugu sonradan anlagilmisti. Yunan
zirhlis1 Kilkis'in - miirettebati, bombardiman sonrasi Samsun’a geldigi zaman,
Samsun’daki Amerikan torpidosunun kaptani ile goristi. Kilkis'in kaptani da
amaglarinin sehirleri bombardiman etmek olmadigini, askeri sahalara ve siipheli
bolgelere birkag top atarak kiyidaki Tiirk toplarinin agiga ¢ikmasini saglamak oldugunu
belirtmistir.13 Buna gore; Yunanlilarin amaci, ates ettigi bolgelerde ve sehirlerde top
mevziisi var ise verilen karsiliktan onlarin yerlerini 6grenip, bunlar tahrip etmek veya
stratejik bilgi olarak toplayarak Itilaf devletlerine Tiirklerin miitareke kararlarini
cignedigini gostermekti.14

1921 bagslarindan itibaren Karadeniz'de Tiirklere karsi abluka uygulayan, zaman zaman
limanlar1 ve sehirleri bombalayan Yunanistan, 1922 yili yaz aylarinda bu uygulamalara
devam etti. Yunanistan’in amaci da Tirklere lojiktik destek firsati vermemek veya
kendisine karsi savasacak giicii basarabildigince zayiflatmakti.15

Samsun, I¢ Anadolu iizerinden Bati Cephesi'ne askeri nakliyatin tasindigi onemli
limanlardan biriydi.’é Yunan donanmasinin Buyilk Taarruz o©ncesinde saldirida
bulunmasi Tirk yetkililer tarafindan beklenen bir durumdu.

10 Rahmi Cigek, “Sakarya Savasi Oncesi Karadeniz'de Yunan Ablukasi ve inebolu Bombardiman1”, Atatiirk
Yoly, C.11], S. 10, Ankara 1992, s. 170-179; Mevlut Baysal, “Inebolu Bombardimani” Yakin Tarihimiz, C.IV,
S.40,s.23-24

11 [stikbal Gazetesi, 27 Temmuz 1921.

12 Rahmi Doganay, Milli Miicadele’de Karadeniz (1919-1922), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2017,s.105

13 ATASE Arsivi, KL. 1225 D. 14 F. 32-5

14 Rahmi Doganay, Karadeniz, s. 106; Emrullah Nutku, “Samsun Bombardimani ve Kahramanlik Yarisi”,
Yakin Tarihimiz, C. 4, S. 41, Istanbul 1962, s. 60.

15 Emrullah Nutku, “Kahramanlik Yarisi”, s. 60-61.

16 Figen Atabey, Karadeniz’'de Tiirk Donanmasi (Birinci Diinya Harbi ve Milll Miicadele), Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2006, s.120-124
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2.1. Bombardiman Oncesi Askeri Durum ve Alinan Tedbirler

Samsun, Bat1 Cephesi’'nin ikmal yolarindan biri olan Samsun-Ankara yolunun merkezini
olusturan limani ile Bliyilik Taarruz 6ncesinde Yunanistan donanmasi tarafindan islemez
duruma getirmek, buradaki malzemeyi tahrip etmek, “Enosis” vapurunun Tiirk
denizcilerce ele gecirilmesine karsilik, buradaki Pontus cetelerine moral vermek ve
kiskirtmak gibi amacglarla 7 Haziran 1922’de Samsun’u bombardiman edilmistir. 7
Haziran 1922 tarihinde Yunan harp gemilerinin Samsun’u bombardimani esnasinda
Samsun sehrinin muhafaza ve inzibatiyla goérevli bulunan Bahriye Miifreze
Komutanligina sehri miidafaa etmek noktasinda biiyiik hizmetler diismiistiir. Bahriye
Mifrezesi, Yunan harp gemilerinin Samsun'u bombardimaninda kiyilari tutmusg
herhangi bir ¢cikarmay1 dnlemek icin gerekli tedbirleri almistir.1?

Bilindigi lizere Karadeniz kiyilar1 Mondros Miitarekesi'ni miiteakiben isgalci devletlerin
kontroliindeydi ve bazi dnemli noktalar isgal edilmisti. Bu donemde isgal filolar
Karadeniz’'deki deniz nakliyatini kesin olarak engellemesi maksadiyla, Yunanistan’'a
biiyiik destek saglanmis ve onlar1 bu hususta tesvik etmislerdir. Yunan filosu,
Istanbul’dan ve Sovyet Rusya’dan gizli yollarla gelen malzemenin Anadolu’ya ¢ikis kapisi
olan Inebolu’yu 9 Haziran 1921'de; Terme'yi ise 1 Eylil 1921’de bombardiman
edilmigtir.

23 Agustos-13 Eylil 1921 tarihleri arasinda gergeklesen Sakarya Meydan
Muharebesi'nde Yunan Ordusu’na agir bir darbe indiren Tiirk Ordusu, Yunanllari
Eskisehir-Afyon hattina geri ¢ekilmek zorunda birakmisti. Yunan HiikGimeti igine
dismiis oldugu bu koti durumdan kurtulmak, ordu ve donanmasinin moralini
yukseltmek amaciyla, uzun planlamalardan sonra Samsun'u denizden bombardiman
etme ve bu bolgede gii¢ gosterisi yapma karari almigtir. 7 Haziran 1922’de Samsun
sehrini denizden bombardimani esnasinda Samsun Bahriye Miifreze Komutanligi, XV.
Tliimen Komutanlig ile koordineli ¢alisarak Yunan askerlerinin kiyiya ¢cikmasina engel
olmustur. 7 Haziran 1922 tarihinde Averoff ve Kilkis zirhlilari, Panter ve Leon muhripleri
ile iki yardimc1 kruvazoér ve dort mayin arama ve tarama gemisinden olusan Yunan
filosunun, Samsun 6nlerinde goriilmesiyle Samsun sehrini miidafaa etmek icin silahl ve
iyi talim gormus deniz erleri kademeli bir sekilde sehrin icinde mevzi alirken, dogudaki
burundan batidaki Fener Burnu’'na kadar Bahriye taburunun dort boligi de kiy
boyunca yayillmistir. Tiimen kitaati1 tepelerde mevzilerine yerlesirken, seyyar top
bataryalar1 da hakim tepelere sevk edilmistir. Bombardiman esnasinda sehirde
sikiyonetim ilan edilerek, sokaga cikma yasagi getirilmistir. O sirada Samsun’dan,
Ankara’ya sevk edilmek tlizere ¢ok miktarda cephane mevcut iken depolar da mayin
silahiyla dolu bir durumdaydi. Saat 14.20’de Yunan Averoff zirhlisi tarafindan kurusiki
bir top atis1 yapilmasinin ardindan asil bombardiman saat 14.30’da baslamistir.18 Saat
15.00 itibari ile Yunan Filosu, hedef olarak sehrin batisindaki Rusya'ya ait yakit

17 Rahmi Doganay, “Karadeniz Limanlart”, s.148-152
18 BCA, HR. IM.6042
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depolarini, merkezde bulunan Amerika ve Hollanda'ya ait tiitiin depolarini, Hiikkimet
konagi'n1 ve sahil seridine yakin bolgelerde bulunan askeri depolar1 hedef almistir.
Bombardiman nedeniyle saat 15.30’da Rusya'’ya ait yakit depolarinda patlamalar olmus,
bazi askeri malzeme depolarinda yangin ¢ikmistir. Yunan Filosu, uluslararasi hukuk
kuralarina aykiri olarak icra ettigi bombardimana iki bucuk saat stireyle araliksiz olarak
devam etmis muhtelif ¢capta 548 mermi atmig ve saat 17.30 itibariyle Bahriye Miifreze
Komutanligina ait topgu bataryasinin bir mermisinin diisman kruvazoériiniin giivertesine
isabet etmesiyle bombardiman son bulmustur. Samsun’un bombardimani, Yunanlilarin
gerek can kaybi ve gerekse maddi hasar yoniinden Tiirk limanlarina vermis olduklari
zararlarin en biiyiigli olmasi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu bombardiman esnasinda
Samsun sehrinin korunmasindan ve inzibatindan sorumlu bulunan Samsun Bahriye
Miifrezesine ait birlikler kiyilar1 tutmug, iskele ve kiyidaki askeri malzemenin givenli
alanlara naklini saglamistir.19

2.2. Bombardiman

Saldini éncesinde on gemiden olusan Yunan filosu Istanbul Bogaz'indan gegerek
Karadeniz'e ¢ikmistir. Istanbul’dan itibaren Yunan donanmasinin hareketi Karadeniz
kiy1 seridinde bulunan gozletme istasyonlari ve liman reislikleri tarafindan telgraflarla
Ankara’ya bildirilmistir. 7 Haziran 1922 tarihinde saat 09:00’da Samsun 6nlerine gelen
filo, limanin mayinlanmis olmasini diisiinerek dikkatli hareket etmisti, filo komutani
limani mayinlardan temizlemek tlizere faaliyete baslamistir. Bu gelismeler sirada askeri
Erkan Samsun’da bazi tedbirler alinmisti. Askeri miifreze kiyilar1 tutmus, iskele ve
kiyidaki askeri esya iceri ¢ekilmisti. Bu faaliyetin karaya asker ¢ikarma ihtimalini ortaya
koymasi tizerine TBMM Hiik(imeti karada her tiirli tedbirin alinmasi icin 15. Timen
Komutani Cemil Cahit Bey'i bilgilendirmigtir.20

Yunan donanmasi Samsun limanina yaklasmadan 6nce sehirde Ankara'ya sevk edilmek
lizere olan cok miktarda cephane bulunuyordu. Oncelikle iskelede ve depolarda bulunan
silahlarin i¢ bolgeye aktarilmasi ve bombardiman ihtimalinin belirlenmesi ve yangin
¢ikma ihtimaline karsi tedbir alinmasi kararlastirildi. Saat 10.00’da limandaki 248 nolu
ABD “Sands” zihlis1 komutani Yunan kaptan gemisi Naxos’tan bir iiltimatomu Samsun
valisine getirmisti.2!

Bu iiltimatomda bombardimandan on dakika 6nce kurusiki top atisiyla isaret verilecegi
de belirtiliyordu. “Kaptan Variacos” imzasiyla gelen iiltimatomda, bundan sonra
sorumlulugun Tiirklere ait oldugu bildiriliyordu. Arac1 Amerikan donanmasi kaptani
ikinci bir mektubu da getiriyor ve onda da “Yunan filosunun varhgindan veya

19 Figen Atabey, “Milli Miicadele Doneminde Samsun Bahriye Miifreze Komutanligi ve Faaliyetleri”, Sosyal
Bilimler Arastirmalari, Cilt: 12 Say1: 68 Yil: 2019, s. 319-324

20 Mehtap Basarir, “Anadolu Baris1 Baglaminda Samsun Bombardimani”, Belgi Dergisi, C.2, S.20, Pamukkale
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkildp Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayini, Denizli, Yaz
2020/11,s. 2365-2391; Istiklal Harbinde Deniz Cephesi ve Hava Harekati, C.V.s. 87

21 Rahmi Doganay, Karadeniz, s. 111
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hareketlerinden dolay1 Tirklerin Hristiyanlar iizerine bir baski yapmasi durumunda,
Mustafa Kemal Pasa’nin kontroliinde bulunan biitiin kiy1 boyunca Yunan filosunun
karsilik verecegi” bildiriliyordu.22

Bu mektuplara verilen olumsuz cevap lizerine Yunan filosu, 14.20’ye kadar beklemis ve
bu saatte kurusiki isaret topu atmisti. Bombardiman 15.00’te baslamis ve hedef olarak
sehrin batisindaki Rusya’ya ait petrol tanklari, sehrin ortasindaki Amerikan ve Hollanda
tiitlin depolari, Hitkkimet konagl, sahildeki askeri malzeme depolari se¢ilmisti. Averoff,
Naxos ve kruvazorler dnce orta capl toplari ile bombardimana baslayip sonra biiyiik
toplarini kullanmisti. Tiirkler 15.30’da atese karsilik vermisler, ancak etkili bir karsilik
olmamisti. Samsun’da bir kara bataryasi vardi ve o da etkili degildi. Ama her seye ragmen
kiylya yakin bulunan Averoffa bir mermi isabet ettirmis, mermi Averoffun zihin
delememisti ama bu isabet Yunan bombardimanini durdurmustu.

Saat 18.00’de Yunan filosu tamamen ates kesinceye kadar 500’den fazla mermi atmis ve
saat 19.00’dan sonra bir mubhrip ile bir kruvazor doguya, digerleri batiya gitmislerdir.

2.3. Bombardimanda Meydana Gelen Hasar

Bombardimanda olusan hasar da soyle tespit edilmisti: Valilik oturulamaz haldedir. Rum
papazi ve Rum Doktor Churchill'in evlerinin duvarlar1 yikilmistir. Alston magazasinin
duvari yikilmistir. Rum Yanko ve Rum Eleniko’ya ait evler, Tiirklere ait kirk iki ev, Ermeni
kilisesi, rihtimdaki nobet¢ci evi, on dokuz mavna hasar gormiistir. Ermeni
yetimhanesinin bir odas1 yikilmis, belediyeye ait motor ve tiiccar mallar1 bulunan
glimriik binasi yanindaki depo kismen yikilmistir. Rum Andevololu’ya ait magaza
yikilmis, zarar 30 bin lira kadardir. Petrol deposunda 4496 teneke Amerikan gazyagi,
19800 tene Rus gazyag, 4170 teneke ticari gazyagi, 6 bin kilo Rus benzini, 33 bin kilo
belediyeye ait benzin, 38368 kilo belediyeye ait ticari benzin yanmistir. Hepsi Tirk
olmak tizere dort kisi 6lmyiis, Ug¢ kisi yaralanmistir. Askeri yiyecek ambari yanmis, mayin
deposu isabet almis, iki mayin parcalanmistir.23

Tiirk Hitkimeti 8 Haziran 1922’de Samsun bombardimanim protesto etmis, Itilaf
devletlerine a¢ik sehir ve sularin saldiriya ugradigi gerekcesiyle bir nota vermisti. Yunan
filosunun agik sehirleri bombardiman ettikten sonra istanbul’a dénerek ikmal yaptig1 ve
yeniden Karadeniz’e agilarak, Tiirk gemilerini batirdigl, su anda da Naxos kruvazoriyle
bir torpidonun Karadeniz girisinde biitiin gemileri kontrol ettigi, goriis sahasina giren
Tirk yelkenli ve yelkensiz gemilerini esir alarak son derece kotii davrandigl belirtiliyor.
Yunanllarin ingiliz idaresindeki tissii kullandiklar1 da vurgulaniyordu. Anadolu Ajansi
bu olayin ingilizlerce tesvik edildigini acik olarak yazmist1.24

22 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgelerinde Tiirkiye’nin Kurtulugs Yillari, [stanbul 1978, s. 169-177
23 Emrullah Nutku, “Istiklal Savas’inda Denizciler”, Yakin Tarihimiz, C.1V, S. 41, s. 60-61
24 Zeynep Kerman, Belgika Temsilciligi Vesikalarina Gére Millf Miicadele, istanbul 1982, s. 50
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10 Haziran 1922 glini Hamit Bey Ankara’nin protestosunu yabanci temsilcilere vermis,
Fransiz ve Italyan temsilciler, Yunan donanmasimin Istanbul’dan ¢ikarilmasin
istediklerini, bu defa da isteyeceklerini belirtmisler, fakat ingilizler notanin iizerinde hig
durmamiglardi. Ingiltere icin bu dogaldi. Ciinkii Yunanistan’1 destekleyen ve kiskirtan
Ingiltere’ydi. Yunanistan'in basarisi ingiltere’nin basarisi idi.2s

Yunanistan faaliyetlerini bundan sonra da devam ettirdi. Anadolu’da ¢ikmaza girdikge
hirsin1 Karadeniz'deki Tiirk nakliye motor ve sandallarindan ve kiy1 sehirlerinden
almaya ¢alisti. Bu bombardimandan 6nce sehrin bosaltilmasi, insanlarini cekmeleri igin
Avrupa temsilcilerine haber vermesi isteniyor, hatta limandaki Amerikan gemisi kaptani
Amerikalilar1 gemiye almak istiyor, buna izin verilmeyince de yetkililer protesto
ediliyordu. Gayrimiislim vatandaslarin durumuna da 6zen gosteriliyor, onlara karsi bir
harekette bulunulmamasi i¢in Tiirk makamlar uyariliyordu.

3. Tiirk Basinina Yansiyanlar

Anadolu basmin temel yayin organlarindan biri olan Hakimiyet-i Milliye Samsun
bombardimani ile ilgili olarak su bilgilere yer vermektedir:2¢

“Yunanlilarin bu kiistah tiltimatomu soyledir:

Yunan donanmasi bagkumandani amiralin emriyle, sizi, bizim tarafimizdan belirlenen
Yunan subaylarindan olusan komisyonun 6niinde, Samsun’da mevcut bulunan biitiin
silahlarinizi, mithimmatinizi ve diger savas malzemelerini tahrip etmeye cagiriyoruz.
Tahrip islemi bugiin 12.15’ten itibaren bir saat siire icerisinde 13.15’ten (istanbul
saatiyle) 6nce baslamalidir. Tahribe zamaninda baslamak {izere biitiin hazirliklarinizi
yapmalisimiz. Eger bu talebi yerine getirmezseniz, belirtilen saatten sonra ikinci Lahey
Konferansi antlasmasinin onuncu maddesini uygulayacagiz ve bu konuda bir kopyay1
size gonderiyorum. Buna gore, tatbik edilecek maddeye gore, tarafsiz devletlerin
temsilcileri ile konsolosluklarla temasa gecerek, belirtilen saatten dnce tebaalarini
Samsun’dan ¢ikarmalarini saglayin. Ayni sekilde sehirdeki sivil halki da ¢ikariniz. Bu
talepleri yerine getirmez veya geciktirir ya da direnirseniz, bombardimanin sebep
olacag tahribattan dolay1 biz hi¢bir zaman mesuliyet kabul etmeyecegiz.

Yunan donanmasi baskumandani amiralin emriyle, sizi, bizim tarafimizdan belirlenen
Yunan subaylarindan olusan komisyonun 6niinde, Samsun’da mevcut bulunan biitiin
silahlarinizi, mithimmatinizi ve diger savas malzemelerini tahrip etmeye cagiriyoruz.
Tahrip islemi bugiin 12.15’ten itibaren bir saat siire icerisinde 13.15’ten (istanbul
saatiyle) once baslamalidir. Tahribe zamaninda baslamak tizere biitliin hazirliklarinizi
yapmalisiniz. Eger bu talebi yerine getirmezseniz, belirtilen saatten sonra Ikinci Lahey

Konferansi antlasmasinin onuncu maddesini uygulayacagiz ve bu konuda bir kopyay1

25 Rahmi Doganay, Karadeniz, s.112-114; Biber, Tugba Eray, Karadeniz Rumlari ve Yunanistan (1914-1923),
Yeditepe Yayinevi istanbul 2016, 5.55-69

26 Hakimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922; Hdkimiyet-i Milliye, 9 Haziran 1922; Mehtap Basarir, “Samsun
Bombardimani”, s.2365-2391
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size gonderiyorum. Buna gore, tatbik edilecek maddeye gore, tarafsiz devletlerin
temsilcileri ile konsolosluklarla temasa gecerek, belirtilen saatten once tebaalarini
Samsun’dan ¢ikarmalarini saglayin. Ayni sekilde sehirdeki sivil halki da ¢ikariniz. Bu
talepleri yerine getirmez veya geciktirir ya da direnirseniz, bombardimanin sebep
olacag tahribattan dolay1 biz hi¢bir zaman mesuliyet kabul etmeyecegiz.”

Tirk tarafinin cevabi hazir oluncaya kadar, sehirdeki Amerikan vatandaslarinin
cikmasini isteyen ABD gemi komutam1 Ghormley, Istanbul’daki italyan Yiiksek
Komiseri'nden yardim istemistir. Ancak Ankara Hiik(imeti, acik sehir konumundaki
Samsun’da Yunanlilarin yaptigi seyin biitiiniiyle haksizlik oldugunu, sehirdeki diger
yabancilar gibi Amerikalilarin da Tiirk HiikGimeti tarafindan korunacagini bildirmistir.2?

Tirk Dbasmnina olaylarin yansimasini  degerlendiren Mehtap Basarir su
degerlendirmelerde bulunmaktadir;28

“Yunanlilarin bir¢ok masumun kaninin akmasina neden olan bu saldirisi; Tiirkleri
Hristiyan Rumlara ve Samsun’daki Amerikan vatandaslarina karsi tahrik etmektedir.
Boylece Yunanlilar, Avrupa’da, Tirklerin Hristiyanlara zulim yaptiklarina dair
kopartilan giirtltiileri teyit ettirmek niyetindedir. Ayrica memleket dahilinde bulunan
Rumlari, Tiirklerin aleyhine tesvik etmek, Tiirkler arasina da heyecan salmak isteyen
Yunanlilar, bu heyecandan dogacak karisiklik esnasinda Rumlara karsilik verecek
Tirkleri, sonra da Samsun’da yasayan Amerikalilar aleyhinde kiskirtmak suretiyle asil
kendi yaptiklar1 mezalimin giiriiltiilerini uzaklastirmak istemislerdir. Fakat Tiirkiye
hiikimeti, bir taraftan mevcudiyet ve istiklali icin miicadele ederken, diger taraftan aldig1
tedbirler sayesinde Samsun ve memleket dahilinde bir hadisenin yasanmasina izin
vermemistir. Béylece hem Islam hem de Hristiyan herkes kendi isi ve giiciiyle alakadar
oldugundan, Yunanlilar elde etmek istedigi siyasi emeli gerceklestirememistir. Ancak
kamuoyunu; propaganda, telkin ve kiskirtmalar ile Tiirkiye’nin ve Tirklerin aleyhine
cevirmek isteyen Yunanhlar ile birlikte hareket ettigi kabul edilen Ingiliz ricalinin bir
ekalliyetler meselesi yaratmak istemesi Tiirk basini vasitasiyla sert dille elestirilmistir.
Boylece basin, Samsun’un bombardimani neticesinde adeta agiz birligi yaparak,
yasanilan gelismelerin ne devletler hukuku ne de insanlik esaslari ile aciklanabilecegini
one gikarmistir. Bu baglamda bombardimanin, Ingiltere’nin son giinlerde ortaya attigi
Anadolu’da Hristiyan azinliga zuliim yapildig1 sdylentilerini desteklemek icin yapildig:

basin kanaliyla ortaya konulmustur.”

Yunan donanmasinin bombardimana tabi tutuklar1 Samsun’a bes yiizdenden fazla top
mermisi gonderdikleri bu mermilerin miidafaasiz sivil halkin evlerine, malina ve canina
zarar verdigi bilinmektedir. Ayrica bombardimandan Miisliman Tiirklerle birlikte
Hristiyanlara ait evlerle, kilise binasi ve yetimhane binasinin isabet aldig1 goriilmiistiir.

27 Rahmi Doganay, Karadeniz, s. 170
28 Mehtap Basarir, “Samsun Bombardimant”, s. 2373-2374
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TBMM tarafindan uluslararasi hukuka aykir1 olarak yapildig1 ifade edilen
bombardimanda Samsun Hiik(imet konagi, yolcu iskelesi, giimriik depolari, belediyeye
ait gazhane de isabet almistir. Sivil 6liimler disinda dort asker sehit olurken, li¢ asker de

yaralanmistir.29
4. Kamuoylari A¢isindan Bombardimanin Yansimalari

TBMM’de yapilan goriismeler sonunda Istanbul milletvekili ve icisleri Bakani Ali Fethi
Bey, Samsun bombardimani hakkinda yasanilanlarla ilgili Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekili Fevzi Bey’in meclis oturumunda izahat verecegini ancak “ansizin” rahatsizlanmasi
nedeniyle kendisinin izahatta bulunacagini séylemistir. Ali Fethi Bey; 8 Haziran tarihli
gazetelerde gorildiigii lizere 7 Haziran sabahi, Samsun limanina gelen Yunan
donanmasinin 6gleden sonra li¢ sularinda yaklasik iki saat siireyle sehri bombardiman
ettiklerini s6yleyerek bolgede sikiydnetim ilan edilmesi meselesine soyle deginmistir:30

“Sabahleyin limana gelmis olan gemilerin elbette diismanca ve saldirgan bir bicimde
hareket icin gelmis bulunduklarini gerek kumandan ve gerekse vali anliyorlar. Harekat
bir bombardiman ile ya da ihrag ile neticelenebilirdi. Bu itibarla, Yunan donanmasi
amirali verdigi stire icerisinde sehirdeki biitiin savas malzemesinin tahrip edilmesini
verdigi tiltimatomda dile getirmis aksi durumda Ikinci Lahey Konferansinin onuncu
maddesini uygulayacaklarini sdylemistir.”

Icisleri Bakami Ali Fethi Bey saldiriyla ilgili mecliste yaptigi agiklamalarda hiikiimetin
bolgede sikiyonetim ilan ederek olumsuz herhangi bir olayin yasanmasinin 6niine
gececegini belirtmistir. Sikiyonetimin, zaten gligliikle saglanan Tiirk miidafaasini, daha
siikiinetle idare ve tanzim edebilmek ve sehir icerisinde her tiirlii fena duruma meydan
vermemek maksadiyla yapilacagini izah eden Ali Fethi Bey, boylece tehlike gecince
sikiydnetimin sona ereceginden soz etmistir. Neticede Samsun’da sikiyonetim ildnina
dair Icra Vekilleri Riyasetinin hazirladig1 tezkere miizakere edilmis ve sikiyénetimin on
bes giin siire ile Samsun merkez Kazasi’'nda uygulanmasi kabul edilmistir. Samsun
merkez Kazasi’'nda ilan edilen sikiyénetim, icra Heyeti Vekiller Heyeti’nce 22 Haziran
glni yuriirliige girmek iizere 21 Haziran 1922’de kaldirilmistir.

TBMM Hiikimeti Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey ise 8 Haziran tarihli notamiyla, Yunan
filosunun yapmis oldugu bombardimani Istanbul’daki itilaf devletleri ve diger devletler
nezdinde protesto etmistir.

Basinda yer alan bilgilere gore; Samsun’un bombardimana ugramasinin ardindan Yunan
harekati Samsun’dan baska Karadeniz sahili boyunca devam etmistir. Yunan gemisi
Karadeniz sahilinde gordiigii sandallari, takalar1 batirmaya devam etmistir. Fransiz
bandrollii vapurla Karadeniz'den Istanbul’a gelen bir yolcudan edinilen bilgiye gore,

29 Nuri Yazici, “Samsun Bombardimani (7 Haziran 1922) ve Hilal-i Ahmerci Hamid Bey’'in Arsivi'nden
Samsun Bombardiman: ile Ilgili Belgeler”, XVI. Tiirk Tarih Kongresi, 20-24 Eyliil 2010, Ankara (V.
Cilt),s.163-179

30 TBMM Zabit Ceridesi, 1. Donem, 20. Cilt, 50. Birlesim, 08.06.1922; TBMM Zabit Ceridesi, 1. Donem, 20. Cilt,
51. Birlesim, 10.06.1922.
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Yunan harp gemileri, Karadeniz'de rast geldikleri sandal ve takalar1 bombalamakta ve bu
araclarin miirettebatindan ihtiyar olanlar1 en yakin iskelelere ¢ikarmakta, gencleri ise
harp esiri addederek alip gotiirmektedir.31

Ankara Hiikiimeti 10 Haziran’da Kizilay ikinci baskan1 Hamit Bey vasitasiyla istanbul
hiikimeti ve Istanbul’daki yabanci devlet temsilcilerine ikinci bir protesto girisiminde
bulunmustur. Bu protestoda belirtilen husus ise; a¢ik ve miidafaasiz bir konumda
bulunan Samsun'un bombardimana ugramasi, Tiirkiye diismanlarinin Tiirk halkim ve
Hiik(imeti'ni tuzaga diisiirme girisimi olarak degerlendirilmektedir. Istanbul basin ise
olayla ilgili degerlendirmede bulunurken; istanbul gazetelerinden Terciiman-1 Hakikat
Samsun bombardimanini tamamiyla haksiz ve gayrimesru olarak nitelendirmektedir.
Sehirde, savas malzemelerinin bulunmadig1 gercegi ortaya c¢ikmistir diyerek,
bombardimanin mesnetsizlerini ortaya koymaktadir. Buradan hareketle Samsun’da
bulunan Amerikan Heyeti Azasi’'min yaptifi sorusturmada, Yunan filosunun
bombardimani esnasinda Samsun’da hig¢bir silah deposunun bulunmadigl ortaya
konulmustur. Sorusturmanin devaminda Samsun sehrine 10 kilometre mesafede yer
alan (Bafra yoresinde) bir Tiirk bataryasinin bulunmasina ragmen Yunan filosunun
atesine maruz kalmadig1 gercegi de ayrica belirtilmistir.32 Bu nedenle Istanbul basininda,
bombardimani, Yunan harp planinin degil, siyaset ve propaganda planinin
uygulanmasina yonelik bir hareket biciminde nitelendiren yazarlar da mevcuttu. Buna
gore; Yunanlilarin amaci, Hristiyanlara zulmedildigi izlenimi verdirerek batili devletlerin
siyasi cevrelerini ve kamuoyunu Tiirkiye aleyhine harekete gecirmekti.33 Belirledikleri
bu plan geregince Yunanlilar, Samsun bombardimanini baska bir tarafa cevirmek lizere
gayret sarf etmislerdir. Istanbul’da bulunan Yunan temsilcisi, uluslararasi hukuk
tarafindan acik ve miidafaasiz sehir kabul edilen Samsun’da yasanilan hakikatleri baska
tarafa gevirip, kendi fena eylemlerini hakli gostermek maksadiyla Rumca gazetelere
uzun uzun ac¢iklamalarda bulunmustur. Yunan temsilcisinin ac¢iklamalar1 Terctiman-i
Hakikat gazetesinde su sekilde yer almigtir:34

“Yunanlilar Samsun bombardimanimi hakli géstermek icin sehirde savas malzemesi
bulundugu hususuna sarilarak hareket etmis ve bombardiman esnasinda kendilerini
karsilayan Turk toplarina hedef olduklarini ve hatta uzun ¢apl bazi mermilerinin Yunan
savas gemilerine isabet ettigini soyliiyorlar. Yunan filosu kumandaninin iiltimatomunda
belirtilen bir saatlik siirenin dolmasini beklemeden Samsun’u bombardimana basladigi
hakkindaki gercegi de uzatmadan inkar ederek, iiltimatomda yer alan siirenin sona
ermesinden sonra bombardimana basladiklarini belirtiyorlar. Hatta arada li¢ saatlik bir
stirenin ge¢mis oldugu iddiasinda bulunuyorlar. Ancak sehrin siire dolmadan topa
tutuldugu bir hakikattir. Istanbul, Yunan temsilcisinin bu garip mektubunu terciime
etmektedir: “Haziran’in yedinci giinii Yunan filosu Samsun sehrini orada toplanan savas

31 Mehtap Basarir, “Samsun Bombardimani”,s. 2378

32 Terciiman-1 Hakikat, 12 Haziran 1922, Vakit, 11 Haziran 1922
33 Jkdam, 10 Haziran 1922, Vakit, 12 Haziran 1922

34 Terctiman-1 Hakikat, 11 Haziran 1922
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malzemesi yiiziinden topa tutmustur. Bombardimandan evvel Lahey Konferansinin
onuncu maddesi geregince savas malzemelerinin tahribini ve sivil ahalinin sehirden
uzaklastirilmasi talep olunmustur. Yunan filosunun Samsun valisine bir saat siire veren
vesikasi 248 Nolu Amerikan torpidosunun kaptani vasitasiyla teblig edilmistir. Vali
Yunan filosu kumandanina verdigi cevapta, Samsun’un miistahkem bir yer olmadigi i¢cin
hukuken bombardiman edilemeyecegini belirterek, Yunan kumandaninin biitiin
isteklerini ret etmistir. Boylece Yunan filosu, valiye verdigi iiltimatomun ardindan ge¢en
lic saatlik bir siire sonrasinda sehri bombardimana baslamis ve 6zellikle halka ates
acmaktan kaginmistir. Bombardiman baslayinca Tiirk bataryalari, Yunan gemilerine seri
ve siddetli ates agmislar, uzun ¢apli baz1 mermiler Yunan gemilerine isabet etmistir.
Yasanilan bu gelisme, Samsun sehrinin mudafaasiz olduguna yonelik Tiirk valisinin
iddiasini ¢iiriitmekle birlikte, Mustafa Kemal Pasa’nin ordusu i¢in savas malzemesine
sahip bulundugu gercegini de ortaya sermistir.”

Yunanistan tarafindan Samsun bombardimaninin algillanma bi¢imi basar1 olarak
goriilmiistiir Bu dogrultuda yayin yapan gazeteler, daha da ileri giderek, Karadeniz
sahilinde tas tas istliinde birakilmayacak bir vahsetin dahi yapilmasini tavsiye
etmektedir. Samsun bombardimanindan bahisle, Konstantin taraftar1 Patris gazetesi,
Ankara’dakiler tarafindan tutulan Pontus Rumlarinin ihmal edilmesine karsin Yunan
toplarinin Samsun’u bombardiman ederek cevap verdigini kamuoyuna bildirmektedir.
Gazeteye gore hem Ankara hem de Bab-1 Ali biitiin diinya milletlerine Samsun
bombardimanini sikayet etse de bu sikayetleri hi¢ kimseyi etkilemeyecektir. Dahasi, bu
eylemi bizzat gerceklestiren ve 6zellikle Anadolu’daki emniyet ve askerini takviye etmek
isteyen Yunanistan da Tirklerin sikdyet ve protestolarindan kesinlikle miiteessir
olmayacaktir.  Venizelos’'u destekleyen  Tahidromos gazetesi de Samsun
bombardimanindan dolay1 Yunan donanmasini alkislayacaktir. Gazete; Yunan filosunun
faaliyet haberinin, topragin altinda kalan diger Yunanlilar1 da temsil ettigini bdylece
Rumlarin tmidini ve Rum ordusunun manevi kuvvetini takviye eyledigini one
cikarmaktadir. Samsun bombardimani, ge¢ kalmis bir eylem biciminde nitelendirmekle
birlikte simdilerde patlayan top seslerinin bir asir devam eden (Kanaris’ten beri) Rum
miicadelesinin neticesini teskil ettigine deginen gazete, Rumlarin hemen dehsetli bir
miicadeleye girmesinden Kanaris’in torunlarinin memnuniyet duyacagini yazmaktadir.
Ilaveten gazete savaslarda harap olan Rum yurdu karsihginda Karadeniz sahilinin de
bastanbasa yikilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir. Bu durumda “tas tas Ustiinde
birakilmamali” dolayisiyla bu eylem, 6rnek alinacak bir model olmalidir.

Anadolu’daki Hristiyanlara yapilan zullimlere karsin Bati'da ylikselen seslerin bir
etkisinin goriilmedigi icin biitiin Hristiyanlarin imdadina ancak Yunan donanmasina ait
toplarinin yetisecegini aktaran gazete, boylece Anadolu’da sag kalan birka¢ yiiz bin
Rum’un taze nefes alabilecegini bildirmektedir. Gazeteler Yunanistan’dan baska
Ingiltere’deki gelismelere de odaklanmistir. Buna gére Hdakimiyet-i Milliye gazetesinin
Istanbul’dan aldig1 bilgi, ingiliz Avam Kamaras’'nda Samsun bombardimaninin ele
alinmasiyla ilgilidir. Avam Kamarasi azasindan bir yetkili, ingiliz Hiikiimeti’nin Samsun
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bombardimanindan haberdar olup olmadigini ve Yunan donanmasinin ne sekilde
Bogazlar lizerinden Samsun’a c¢iktigini sormus, bunun iizerine Disisleri Bakanligi

Miistesart, su cevabi vermistir:35

“Evet, Samsun’un Yunan donanmasi tarafindan bombardiman edildiginden haberdar
bulunuyoruz. Yunanlilarin bu bombardimandan maksatlar1 son zamanlarda Rusya’dan
getirilen ve Samsun’da sakli tutulan savas malzemelerinin tahribidir. Bu bombardiman
esnasinda savas malzemesi disindaki esyanin tahribinden hiikimetin haberi yoktur.
Yunan donanmasinin Karadeniz'e ¢ikmasina gelince, 1921 Agustos’'undan beri
Mittefiklerce, Bogazlar mintikasinda olusturulan bitaraftik kapsaminda Yunan
gemilerinin Bogazlardan ¢ikisina engel olamayiz.”36

Hakimiyet-i Milliye gazetesi Disisleri Bakanlig1 Miistesar1’nin sozlerini degerlendirirken,
bombardiman hakkinda bilgi veren miistesarin biiyiik bir Yunan taraftarligiyla isi idare
ettigine vurgu yapmaktadir. ilaveten gazete, ingiliz Hiikiimeti'nin Samsun’da cephane
bulundugunu iddia edecek kadar bilgi sahibi bulundugunu belirtmesinin ardindan
tahribattan hi¢ haberdar olmamasini garipsemektedir. Nitekim Samsun’da tek bir sandik
cephane bile patlamamistir. Dolayisiyla savas malzemeleri degil, sunun bunun yani
zavalll halkin meskenleri tahrip edilmistir. Bu acidan Ingiliz dis siyasetini elestiren
gazete, Samsun bombardimaninin Ingiltere’nin bilgisi dahilinde yapildigindan yola
¢ikarak, biitiin diinyanin, yabancilarin, Yunanhlarin Samsun’a ne maksatla geldiklerini
top atislarindan anladiklarini belirtmektedir.3” Diger taraftan Istanbul basininda,
bombardiman eylemini ileri tasiyarak Ankara’y1 dahi suc¢lu gosterenler de yok degildi.
Bu baglamda mubhalif Ali Kemal, Samsun bombardimaninda Yunanlhlarin sucu oldugu
kadar Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki diismanhgi Avrupa ve Hristiyanlik dlemi ile bir
sorun, bir ziddiyet haline doniistiiren Ankara’ya ait oldugunu iddia etmistir.38

ABD kamuoyunun basin vasitasiyla Anadolu topraklarinda ve Istanbul’da olanlar
hakkinda bilgi aldig1 bilinen bir gercektir. Bu ¢cercevede yayinlanan haber ve yorumlarda
daha ¢ok Hristiyan unsurlarin Tiirkler tarafindan yok edildigi vurgusu iizerine insa
edilmistir. Haber kaynaklar1 ise genellikle ABD misyonlari, konsolosluklar, yardim
cemiyetleri ve gayrimiislim Osmanli vatandaslari ile Yunanistan ve Ermenistan gibi
TBMM Hiik(imetiyle savasin ve c¢atismanin icerisinde bulunan Hiiklimetlerin yayin
organlar1 ve kurumsal yapilaridir. Milll Miicadele’nin basindan itibaren Karadeniz
bolgesine yonelik haberlerde 6n plana g¢ikartilan grup Karadeniz Rumlari ve onlarin
Yunanistan ve Itilaf devletleri tarafindan desteklenen Pontuscu Rumlar oldugu bilenen
bir gercektir. Bu haberlerde iizerinde durulan konular daha ¢ok Karadeniz Rumlarina,
Tirk kuvvetleri ve ceteleri tarafindan yapilan baski ve katliam ile Rumlarin zorla

35 Hakimiyet-i Milliye, 23 Haziran 1922

36 Hdkimiyet-i Milliye, 21 Haziran 1922

37 Ayniyer.

38  Peydm-1 Sabah, 11 Haziran 1922; Vakit, 11 Haziran 1922
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gocurildigu ile ilgili haberlerdir. The New York Times lizerine yapilan bir ¢calismada
1921ve 1922’de Karadeniz sahil sehirlerinin bombardimanin ABD basinindaki
yansimalariyla ilgili olarak su bilgilere yer verilmektedir:3°

“Gazetede Samsun’un bir Yunan filosu tarafindan bombardimana tutulmasi {lizerine,
Tiirklerin, miittefiklerin ytiksek komiserliklerine protesto ilettigi yazilmistir. Tiirklerin,
Samsun’daki Rumlari Tiirk otoritelere karsi provoke etmek amaciyla boyle bir saldirinin
yapildigini diistindiikleri bilgisine de yer verilmistir.”

Bombardiman sirasinda ABD donanmasina ait bazi gemiler Samsun limaninda
bulunuyordu. USS Sands (DD-243) destroyer’inin komutani ve o sirada ABD filosundaki
en kidemli subay olan Robert Ghormley’nin kaleme aldig1 hatiratina gore; Ghormley, 7
Haziran’da saat 09:00°da kiyiya ¢ikmig ve sehirdeki ABD firmalarinin temsilcilerinden
biri olan Johnson'un ofisine gitmistir. Orada bulunan bir kisiden Yunan gemilerinin
limanin disinda bekledigini 6grenmistir. Johnson’a, bu durumu tiim Amerikalilara
bildirmesini sdylemistir. Daha sonra telsiz vasitasiyla Yunan donanmasinin kidemli
subayu ile iletisime gecip, bir goriisme talebinde bulunmustur. Takiben, Yunan filosunun
Naxos savas gemisine ¢ikip, Yunan subay1 ile konusmustur. Yunan subayi, limandaki
Italya ve Fransa bayrakh ticaret gemilerinin ates hattindan geri cekilmelerini talep
etmistir. Diger yandan Ghormley, Amerikalilarin sehirden c¢ikartilmasi i¢in siire rica
etmistir. Sehirde ¢ok sayida yabancinin ve birka¢ bin Rum kadinin oldugunu ve onlarin
riske sokulmamalari gerektigini ifade etmistir. Yunan subayy, sehrin valisine bir mektup
yazdiklarini, eger muhatabina goétiirirse mektubu okuyabilecegini, bunu yapmadigi
takdirde, mektubu kiyiya kendilerinin gotiirecegini belirtmistir. Ghormley, sehirdeki
Amerikalilar ile temas edebilmek lizere mektubu teslim almay1 kabul etmistir. Kiyiya
gelince, telgraf ofisinde Vali (Faik Bey) ve askeri yonetici (Tiimen Komutani Cemil Cahit
Bey) ile goriisiip, mektubu alicilarina ulastirmistir. Cevabi mektubu da Yunan donanma
komutanina bildirmistir.40

S6z konusu cevabi okuduktan sonra Yunan komutan, Samsun’u bombalayacaklarini
duyurmus ve Amerikan destroyerinin ates hattindan geri ¢ekilmesini istemistir.
Ghormley, ilk basta insani agidan bu tutuma karsi cilkmig ve uluslararasi kurallar
dogrultusunda yabancilarin geri ¢ekilebilmesi icin 24 saatlik bir siire talep etmistir.
Ancak Yunan donanmasi komutani, Tiirklerin Samsun’un agik sehir statiistinii ihlal
ettigini iddia etmis ve bombalamay1 gergeklestireceklerini ilan etmistir. Bunun tzerine
Ghormley, Yunanlilara, Amerikalilarin hangi evde toplandiklarini bildirmis ve bu

39 Yiiksel Kiiciiker, “The New York Times Gazetesinden Samsun’u Okumak (1914-1923)", Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 7 Say1: 29, 5.631
40 Teoman Ertugrul Tulun, Samsun’un Yunan Donanmasi Tarafindan 1922 Yilinda Bombalanmasinda ABD

donanmasina Ait Karadeniz Filotillasinin Rolii, Avrasya Incelemeleri Merkezi( Avim) Yayinlari, Ankara
2021,s.1-12
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bolgenin bombalanmamasini talep etmistir.#! Bombardiman saat 15:02’de, Yunan
destroyerlerinin ateg acimasiyla baglamistir. Sehirde biiyiik yikim ve can kaybina sebep
olan bombardiman saat 18:00°de sona ermig ve Yunan savas gemileri 19:30'da geri
cekilmistir.42

5. Sonug

Gerek Iinebolu bombardimani gerekse Samsun ve Trabzon bombardimanlar gériildigi
gibi iki agcidan 6nemlidir. Birincisi kisa vadede Ankara Hiikiimeti'nin askeri ve iktisadi
ikmalini sekteye ugratarak Bat1 Cephesi'nde Yunan ileri harekatina katki saglamak ve
yeni mevziler elde etmekti. ikincisi ise Pontus faaliyetleri ¢ercevesinde olusturulan
cetecilik faaliyetlerine katilan yerli Rumlara moral giicii saglamakti. Nitekim Inebolu ve
Samsun hadisesinde goriildiigii gibi Karadeniz’de dolasan Yunan torpidolari siirekli
olarak yerli Rum halkla iletisim igerisinde bulunuyordu. Bu iletisim ag1 sayesinde
bolgede faaliyette bulunan Rum ¢etelerini silah ve cephane acisindan desteklemislerdir.
Basta Inebolu olmak iizere Samsun ve Trabzon bombardimanlari bu limanlar1 kontrol
altina alma amacindan ziyade, ikmal merkezleri olarak kullanilmasina izin vermeme
diisiincesi ile yapilmistir. Ne Yunanistan'in ne de Itilaf devletleri donmalarinin Karadeniz
limanlara ¢ikarma yapacak askeri giice sahip olmadiklari bilinmektedir.

Bombardiman sonrasinda ise itilaf devletleri, Ingiltere, ABD ve bunlar1 destekleyen
iilkeler Yunanistan'in bombardimanini hakl ¢ikartacak bir propaganda ve diplomatik
slire¢ baslatmislardir. TBMM ise bir taraftan benzer saldirilara karsi askeri ve diplomatik
tedbirler alirken diger yandan elindeki basin vasitasiyla toplumun moral degerlerini
artirici bilgiler paylasmistir.

Kisaca Samsun bombardimanini degerlendirirken, bir taraftan askeri hareketlilik ve
onun dogurdugu sonuglara odaklanan siyaset, diger yandan kamuoyu ve diplomatik
propaganda ile kendi hakliliklarini1 kabullendirme cihetine gitmistir. O nedenle bir askeri
olay1 ele alirken sadece askeri cihetten degil, kamuoyu ve diplomasi agisindan da
degerlendirmek gereklidir. Samsun bombardimani bu érneklerden birisidir.

41 Dimitri Michalopoulos, “The 1922 Samsun Bombardment”, Studies of The Ottoman Domain, C. V, Agustos
2015,s.11-17

42 Rahmi Doganay, Karadeniz, s.171-175
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