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ézet

Biyolojik ¢esitlilik tilkelerin dogal zenginlikleri arasinda yer alir. Tiirkiye biyogesitlilik agisindan
oldukga sansh bir tilke olup, diinya tizerinde belirlenmig 34 6nemli zoocografik bélgenin 3
tanesinin kesisim yerinde bulunmaktadir. ig sular; kita i¢i sular olarak da bilinen akarsular, goller,
lagtiner alanlar, magara ve yeralti sular1 gibi bir¢ok farkh sucul habitat kapsayan bir terimdir.
Thrkiye i¢ sularinda yagayan omurgal ve omurgasiz canhilarin biyolojik ¢esitliliginin saptanmast
ve sonrasinda 6zellikle tilkemize endemik turlerin habitatlarinin korunmas: gerekmektedir.
Ttrkiye i¢ sularinin biyolojik gesitliligini tehdit eden unsurlar, kiiresel iklim degisikligi, habitat
tahribi, kirlilik, yabanci tiirlerin girigi, asir1 ve/veya yasadigt aveilik, agirt su tuketimi, turizm
ve su rejimine yapilan muidahaleler olarak siralanabilir. Biitiin bu faktérlerin temelinde insan
faaliyetleri direkt veya dolayl olarak yer almaktadir. Akarsu ve gollerimizdeki agirt baski ve
gevre bilincinin istenilen seviyelerde olmamasi ya da umursamazlik, i¢ sularimizdaki habitat
tahribini/kaybim dolayisiyla da biyolojik cesitligimizi olumsuz etkilemektedir. Bu kapsamda,
idari erkin yapabilecekleri oldugu gibi, vatandag olarak bizlerin de 6zellikle ¢evre bilinci ve
dogal yagsama sayg1 hususunda ¢ok daha dikkatli olmamiz gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler
Buyo-gesitlilik, Riiresel isinma, Akarsu, Gol, Kurlilik.
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Abstract

Biodiversity is among the natural richness of countries. Turkiye is a lucky country in terms of
biodiversity and is located at the intersection of 3 of the 34 important zoogeographic regions
in the world. Inland waters is a term that covers several aquatic habitats such as rivers, lakes,
lagoons, caves and underground waters. It is necessary to determine the biological diversity of
vertebrates and invertebrates living in Trkiye’s inland waters, and then to protect the habitats
of species endemic to our country. Factors that threaten the biological diversity of Tirkiye’s
inland waters can be listed as global climate change, habitat destruction, pollution, the
introduction of alien species, excessive and/or illegal hunting, excessive water consumption,
tourism and interventions to the water regime. Human activities are directly or indirectly
involved in the basis of all these factors. The excessive pressure in our rivers and lakes and
the lack of environmental awareness at the desired level or indifference negatively affect the
destruction/loss of habitat in our inland waters and thus our biological diversity. In this context,
as administrative power can do, we, as citizens, need to be much more careful, especially in
terms of environmental awareness and respect for natural life.

Keywords
Buodwersity, Global warming, Stream, Lake, Pollution
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1. Giris

Biyogesitlilik bir habitat ve ckosistemde yasayan canh topluluklarmin timiniin tir ve say:
agisindan bollugunu ifade eden bir terimdir. Bu canlilar bitkiler olabilecegi gibi, omurgalilar,
omurgasizlar hatta tek hiicreliler de olabilir ve onlarin dogada uyum iginde varliklarini
surdiirmeleri insan yagsamu igin gerekli olan her seyi (hava, temiz su, besin, ila¢ vb...) saglar.
Yani insanin dinya lizerinde soyunun devam edebilmesi i¢in biyogesitliligin saglikhi bir
sekilde siirdiirtilmesi biiytik 6nem tagimaktadir. Buna karsm, WWI 2022 Yasayan Gezegen
Raporu’na gore, 1970 yihndan bu giine memeli, balik, kus, stiriingen ve amfibilerin kiresel

poptilasyonlarinda ortalama %69’luk bir azalma meydana gelmigtir (URL 1).

Biyogesitlilik, genetik cesitlilik, tir ¢esitliligi ve ekosistem cesitliligi olmak tizere ti¢ alt baghkta
incelenir. Her ekosistem sahip oldugu iklim, toprak ve biyotik 6zellikleri bakimindan, bagka
ekosistemlere gore, az ¢ok farkhiliklar gosterir. Boylece ekosistem cesitliligi ortaya ¢ikar. Tiur
gesitliligi, bir bolgede mevcut olan canli tirlerinin sayisini ifade eder. Genetik gesitlilik, bir tir
icindeki cesitliliktir; bir tiirtin degisen cevre kosullarina uyum saglayabilmesi icin gereken, gen

havuzundaki kalitsal bilgilerin gesitliligini ifade eder (Hayirsever Topgu, 2015).

Biyolojik ¢esitliligin kiiresel 6lcekte korunmasi konusunda yapilan en 6nemli hamlelerden biri
hi¢ stiphesiz ki 1992 yihinda Rio de Janerio’da gergeklestirilen Diinya Zirvesinde kabul edilen
ve 1993 yilinda yurtrlige giren BM Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi’dir. Genel olarak; biyolojik
gesitliligin korunmasi ve surdurilebilirligi, ayni zamanda genetik kaynaklarin kullanimindan
dogacak faydalarin adil sekilde paylagimini teminen ulusal stratejilerin belirlenmesi, eylem
planlar1 ve programlarin gelistirilmesini amag edinen sézlesmeyi Tirkiye, 1996 yilinda
imzalamigtir (URL 2).

Biyocesitlilik bakimindan oldukea zengin bir cografik bolge olan Anadolu, ¢esitli jeomorfolojik
olusumlar sonunda gekillenmig bir yarimada olup, birbirinden oldukca farkh sucul ve karasal
ckosistemleri biinyesinde barindirmaktadir. Bunun sonucunda, ¢ok dar sahalarda bile bircok
farkh habitat tipi meydana gelmistir. Anadolu, kendi bagina ayr: bir kita olmadig halde, bir
kitanin sahip olabilecegi zengin bir biyolojik ¢esitliligi biinyesinde barmdirir ve diinya tizerinde
tespit edilmis olan ve biyogesitlilik acisindan 6nemli goriilen 34 farkli bolgeden (hotspot)
3 tanesinin (Akdeniz Havzasi- Kafkaslar- Iran Anadolu sicak noktalar1) kesisim yerinde
bulunmaktadir (Sekil 1).
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a7 s
Sekil 1. Anadolu ve gevresindeki biyogesitlilik agisindan swcak noktalar (URL 3).

Son yapilan ¢aligmalar dikkate alindiginda, Tirkiye’de 10.000°1n tizerinde bitki tiri bulundugu
tahmin edilmektedir. Bu tiirlerin %351 endemik stattstindedir, yani diinya tizerinde yalnizca
Turkiye’de bulunmaktadir. Buna ek olarak, tanimlanmig 18.000’in tzerinde bocek tirt
(yaklagik 50.000 bécek tiirti yagsadigr tahmin edilmektedir), 700 civarinda denizel ve tathisu
balik tiirt, yaklasik 470 kus tirti, 170 memeli tirt, 120 siiringen tiiri ve 30’dan fazla sayida
ikiyagamli tiirii bu cografyada yasamaktadir (Sekercioglu vd., 2011; Tavsanoglu, 2017) .

2. I¢ Sularimmizdaki Durum

Goller, golciikler, rezervuarlar, akarsular, sulak alanlar, haligler, yeralt sulari, gecici sular ve
mikrohabitatlar (magaralar, kaynaklar vs.) i¢ sular olugturmaktachr. I¢sular sahip olduklar tiir
gesitliligi bakimindan dinyanin en 6nemli ekolojik ortamlarindan biri kabul edilir ve yagmur
ormanlar1 ve mercan kayaliklarindan hemen sonra gelir. Icsularmizda yapimig ¢aligmalar

sonucunda, derlenen biyocesitlilik verileri Tablo 1’de verilmigtir.
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Tablo 1. I sularumzin Biyolojik Cesitlilidi.

Organizma grubu Takson sayist Kaynak
Macrophyta 550 tur (Se¢men & Leblebici, 1997)
Cyanophyceae 354 tur (Aysel, 2005)
Chlorophyceae 378 tur (Aysel, 2005)
Conjugophyceae 266 tur (Aysel, 2005)
Fragilariophyceae 101 tr (Aysel, 2005)
Bacillariophyceae 617 tir (Aysel, 2005)
Diger fitoplanktonik gruplar 159 tiir (Aysel, 2005)
Cladocera 103 tir (Ustaoglu, 2015)
Copepoda 141 tir (Ustaoglu, 2015)
Rotifera 417 tir (Ustaoglu, 2015)
Ostracoda 147 tir (Ozulug, Kubang, Kubang, & Demirci, 2018)
Mollusca 204 tir Gurlek, Sahin, Dokumcu, & Yildirim, 2019)

Amphipoda 121 tiir Ipek & Ozbek, 2022

)

Isopoda 27 tir Ipck & Ozbek, 2022)
)

)

Decapoda 40 tiir Ipek & Ozbek, 2022

Mysida 9 tiir

(
(
(
(
(Ipek & Ozbek, 2022
(Seray Yildiz, kisisel goriisme, 15 Arahik 2022)
Diptera 423 tir (Ayse Tagdemir, kigisel goriisme, 15 Aralik 2022)
Coleoptera 413 tir (Esat T. Topkara, kisisel goriigme, 15 Aralik 2022)
(
(
(
(
(
(
(

Oligochaeta 177 tir

Heteroptera 100 tiir Esat T. Topkara, kisisel goriisme, 15 Arahk 2022)
Salur, Darilmaz, & Bauernfeind, 2016)
Kalkman, Wasscher, & Van Pelt, 2003)
Darilmaz & Salur, 2015)

Cicek, Sungur, & Fricke, 2020)

Kurnaz, 2020)

Kurnaz, 2020)

Ephemeroptera 157 tir

Odonata 96 tur

Trichoptera 481 tir

Pisces 384 tir
Amphibia 35 tir

Reptilia 7 tir

Ege Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi Icsular Biyolojisi Anabilim Dals, iilkemizin denizler
disinda kalan tiim su yapilarini inceleme konusu olarak ele almaktadir. Bunlarin icinde, géller,
baraj golleri ve akarsular en 6nemli yeri tutmakla birlikte, magaralar, dag ve buzul golleri, sulak
alanlar, gegici sular, tuzlu goller ve lagiiner alanlar da ¢alisma yapilan habitatlardandir. S6z
konusu ortamlarin, hidrografisi, fiziko-kimyasal 6zellikleri, biyolojik cesitliligi, stirdiirtlebilir
yonetimleri ve stoklarin strdurilebilir kullamimlar konusunda aragtirmalar ve projeler
yapimaktadir. Anabilim dal ckibi 3 ana gruptan meydana gelmektedir, bunlar; plankton,
bentos ve balikcilik ekipleridir. Claligma alani olarak sadece Ege Bolgest ile simirh kalmayan
ekip, tlkemizin neredeyse tamaminda galiyma yapmus, diinya literatiiriine yeni tiir katkilar:
basta olmak tzere ¢ok sayida bilimsel ¢ikti tiretmistir (URL 4) (Tablo 2).
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Tablo 2. E.U. Su Uriinleri Fakiiltest, Igsular Biyolojisi Anabilim Dal Uyeleri (Koyu Harflerle Yazilmag
Isimler) Tarafindan Bugiine Degin Tamimlanmags Yeni Tiirler

No  Yeni Tir Adi Aragtiricilar Yil

1 Gammarus ustaoglui M. OZBEK & M. O. GULOGLU 2005
2 Echinogammarus baliki M. OZBEK & M. R. USTAOGLU 2007
3 Gammarus tzmirensis M. OZBEK 2007
4 Marionina triplex L. MATAMOROS, S. YILDIZ, C. ERSEUS 2007
5 Luciobarbus kotlelati D. TURAN, E G. EKMEKCI, A. ILHAN & S. ENGIN 2008
6 Gammarus topkarar M. OZBEK & S. BALIK 2009
7 Niphargus kirgizi C. FISER, B. CAMUR-ELIPEK & M. OZBEK 2009
8 Niphargus sertaci C. FISER, B. GAMUR-ELIPEK & M. OZBEK 2009
9 Chirocephalus algidus V. COTTARELLI, C. AYGEN & G. MURA 2010
10 Chirocephalus brteki V. COTTARELLI C. AYGEN & G. MURA 2010
11 Gammarus kesanensis M. OZBEK & B. GAMUR-ELIPEK 2010
12 Dikerogammarus istanbulenss M. OZBEK, N. OZKAN 2011
13 Ochthebius ustaoglui E. Tank TOPKARA, M. JACH & A. KASAPOGLU 2011
14 Gammarus katagani M. OZBEK 2012
15 Gammarus obruk M. OZBEK 2012
16 Gammarus baysali M. OZBEK, L. YURGA, O. KULKOYLUOGLU 2013
17 Gammarus komareki aznavensis M. OZBEK, H. RASOULI 2014
18  Gammarus gonensis M. OZBEK 2017
19 Gammarus deryae M. OZBEK 2018
20  Gammarus egmao M. OZBEK, M O. GULOGLU 2019
21 Rhipidogammarus gordankaramani ~ M. OZBEK, B. SKET 2019
22 Gammarus tumaf M. OZBEK, 1. AKSU, H. BAYTASOGLU 2023
23 Gammarus morcae M. OZBEK, G. AYDIN 2023

Icsularmizda biyolojik cesitliligin zengin oldugu ve bu konuda yapilmig cahgmalar hakkinda
bilgi verdikten sonra, biyogesitliligin 6ntindeki en 6nemli sorunlari incelemek yararh olacaktir.

Diinya genelinde diisiniildiigiinde, belki de en 6énemli sorunlarin basinda tath su miktarimin
¢ok az olmasi gelmektedir. Sekil 2 incelendiginde, diinyadaki suyun miktarmin gayet yiksek
oldugu gorilir, fakat grafikte verilen miktarin sadece %3’ tathsulardir ve bu miktarin da
%99’dan fazlas: direkt olarak insanlar tarafindan kullamlabilecek formda degildir (Sekil 2).
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Dunyadaki suyun dagilimi
Tath su % 3 Diger % 0.04 Nehirler % 2
= —¥lizey — =
suyu iataklik
% 0.3
Dianyadaki su Tath su Tath ylizey
suyu (sivi)

Sekil 2. Dinyadaki suyun dagilvm.

Ulkemizin i¢ su kaynaklar incelendiginde, mevcut gollerin en biiyiigiiniin Van Gélii oldugu
gorilir. Van Goli'ntin alani 3.712 km? olup deniz seviyesinden ytiksekligi 1.646 m’dir ve sular
sodalidir. Bunun yaninda, tathisu, tuzlu su ve acisu karakterinde olan géllerimiz de mevcuttur.
Ulkemizin en biiyiik tathisu golii ise Beysehir Golirdiir. Ulkemizde toplam 26 adet akarsu
havzas1 bulunmakta olup ortalama yillik toplam akiglar: 186 milyar m*’tur.

Bu veriler 11ginda, tlkemizin su zengini olup olmadig hususu giindeme gelebilir. Bir tilkenin
su zengini sayilabilmesi i¢in, kigi bagina diigen yillik su miktari en az 8.000 - 10.000 m® arasinda
olmahidir. Kisi bagina diigen yillik su miktarmm 1519 m® civarinda oldugu Ttrkiye, su zengini
olmaktan ¢ok uzaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Ulke-kita Ortalamasina Gire Kisi Bagina Diisen Villik Su Miktarlan.

Ulke-Kita Ortalamas: Kisi Bagina Diigen Kullanilabilir Su Miktari (yilhik)
Suriye 1.200 m*
Litbnan 1.300 m*
Thirkiye 1.519 m®
Irak 2.020 m*
Asya ortalamasi 3.000 m*
Bati Avrupa ortalamast 5.000 m®
Afrika ortalamast 7.000 m*
Giliney Amerika ortalamasi 23.000 m*
Diinya ortalamast 7.600 m?

Su zengini olmayan iilkemizde, i¢ sular1 ve dolayisiyla da i¢ sulardaki biyocesitliligi olumsuz
yonde etkileyen birgok faktor mevcuttur. Bu faktorler alt alta listelendiginde, tiimitintin temelinde
insan ve insan faaliyetleri oldugu dikkati gekmektedir. I¢ sularimizdaki biyogesitliligi olumsuz
yonde etkileyen faktorler su sekilde siralanabilir:

e Kiiresel iklim degisikligi (kuresel 1sinma/soguma, yagis rejiminde degisiklikler),

e Habitat tahribi (akarsu yataklarinda yapilan rehabilitasyonlar, kum/¢akil ¢cekilmesi vb.),
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e Kirlilik (noktasal ve yayili kaynaklardan gelen evsel, endustriyel, termal ve diger kimyasal

kirleticiler),

e Yabana turlerin girigi (yabanci ve/veya istilact tirler, bilingli ve bilingsizce yapilan

agilamalar) (bkz. Tablo 4),

e Aginve/ya yasadigt avcilik (6zellikle ekonomik omurgali ve omurgasizlar iizerindeki agir1

av baskis1 ve kacak avcilik),

e Agin su titketimi (tarim bagta olmak tizere, evsel ve sanayi ihtiyaclari icin su titketimi),

e Turizm (turistik faaliyetler sonucu hassas habitatlarda bozulma),

e Su rejimine yapilan diger mudahaleler.

Tablo 4. Igsularda Baliklandirma Amact Ile Kullanlan Balk Tiirleri [Ulkeye Sonradan Getirilen Tiirler
(+), Ulkede Mevcut Olan Tiirler (-) ] (Bahk & Ustaoglu, 2006).

Agilanan tiirler Agillanma amaci Olumsuz etki | Yabanci/yerli
(+7)
Gambussia affinis, G. holbrook: Biyolojik Miicadele + +
Ctenopharyngodon idella Biyolojik Miicadele + +
Coregonus laveratus, C. macrophthalmus Verimliligi Arttirmak + +
Onchorhynchus mykiss Verimliligi Arttirmak + +
Salmo salar Verimliligi Arttirmak + +
Salvenilus_fontinalis Verimliligi Arttirmak + +
Morone chrysops, X Morone saxatilis Verimliligi Arttirmak + +
Cyprinus carpio Verimliligi Arttirmak - -
Sander lucioperca Verimliligi Arttirmak - -
Perca fluviatilis Verimliligi Arttirmak - -
Silurus glanis Verimliligi Arttirmak - -
Alburnus tarichi Verimliligi Arttirmak - -
Tinca tinca Verimliligi Arttirmak - -
Tilapia zilln Verimliligi Arttirmak + +
Oreochromis niloticus Verimliligi Arttirmak + +

Ietalurus punctatus Verimliligi Arttirmak - -
Lepomis gibbosus Istemdist _ }
Pseudorasbora parva Istemdist _ _
Carassius carasiwus, C. gibelio, C. auratus au- Istemdisi - -
ratus

Atherina boyer: Istemdist R
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Istilac1 ve/ veya yabanci tirler ile 1lgili ¢ok sayida olumsuz 6rnek iginde, belki de en bilinenlerden
biri Egirdir Goli'ne Sudak (S. lucioperca) asilanmasidir. Gole sudak agilandigy tarihte (1955)
golde 10 tir oldugu rapor edilirken, agilamadan sonra tiir sayisinin 3 oldugu bildirilmistir
(Balik & Ustaoglu, 2006). Sudagin géle atilmasindan sonra bolgedeki baliker sayisinda diigts
gozlenmigtir; 1978 yihinda bolgede 2500 balik¢t varken 1993 yilinda bu sayr 350’ye kadar
digmiustir. 1975 yilinda Kéycegiz Goli'ne getirilen Oreochromus niloticus ginimiizde baskin tir
olmustur (Cetinkaya, 2006). Bir sekilde Tirkiye’ye gelen Aphanomyces astact, ckonomik agidan
onemli olan tathsu kereviti (Astacus leplodactylus) stoklarmi ¢okertmistir. Bir baska yayilime:
tir olan Carassius gibelio ireme potansiyeli ve kisith sucul ortamlarda yagayabilme yetenegi
gibi nedenlerden dolayr bulundugu ekosistemlerde baskin tiir haline gelebilmektedir. Bu tir
Turkiye'nin pek ¢ok i¢ su kaynaginda mevcuttur. Béylesine gesitli ortam kogullarina dayanikh
ve toleransh bir tiirtin, bulundugu ortamda biyolojik cesitliligi etkilememest diigtik bir olasihik
olarak kabul edilmektedir (URL 5).

Stphesiz ki i¢ sular1 ve biyocesitliligi olumsuz yonde etkileyen bagka faktérler de listelenebilir
fakat burada belki de belirtilmesi gereken en 6nemli husus “isanlarda gevre bilincinin yeterince
gelismemis veya onemsenmemis” olmasidir. Yukarida listelenen hususlar sadece bu sorundan
kaynaklanan sonuglardan bazilaridir. ig sulardaki canlilar ile ilgili g6z ardi edilmemesi gereken
birkag¢ husus da su sekilde siralanabilir;

1. Giller temel alict ortamlarduw:

Goller kendilerini besleyen akarsu sistemleri sayesinde bulunduklar havzada yapilan her tiirlii
faaliyetten direk olarak etkilenirler. Akarsular havzada bulunan noktasal ve yayili kirleticilerden
aldiklar1 yukin biytk bir kismim gole tasirlar. Tlave olarak, 6zellikle gollerin ¢evrelerinde
yapilan tarim faaliyetlerinde kullanilan kimyasallar ve giibreler yagmur sulari ile géle tagimir.

2. Akarsular hem alicr hem de taswce ortamlardu:

Akarsular oncelikle kiigiik dereler ve kaynak sulari ile baslar ve buyiik bir alandan sular
toplayarak ana kola tagirlar. Akarsuyun havzasinda yer alan yerlesim yerleri, sanayi ve tarim
uygulamalar1 nedeniyle antilmadan akarsulara verilen atik sular, akarsularin kirlenmesinin en
o6nemli sebepleridir.

3. Her ki habitat da yeraltr sulart ile baglantilidu:

Akarsular ve goller ¢evrelerinde yapilan her tirli insan faaliyetinden direk olarak etkilenmekle
birlikte, 6zellikle bilingsiz tarim uygulamalar: (vahgi sulama, yanhs triin tercihi) nedeniyle,
agir1 miktarda yeralti suyu kullanilmasi neticesinde, tehlike altmdachrlar. Ozellikle géller bu
durumdan son derece olumsuz etkilenmektedir. Bu konuda belki de en bilinen 6rnek bir
zamanlar diilnyanin en buiyiik géllerinden biri olan Aral Golu ¢evresinde yogun pamuk ekimi
nedeniyle golde meydana gelen kurakliktir. Yazik ki, tilkemizde de yanlig uygulamalar (ve kiiresel

iklim degisikligi) nedeniyle géllerde tiimiyle kurumalar ve habitat kayiplan goriilmektedir
(Sekil 3, 4).
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21 Agustod 203 (Rantinel 213

Sekil 3. Marmara Golii (Manisa)’nde yillara bagh degisim (2022 mly itibarwyla gol tamamen kurumus ve
zemini tanim igin kullanilmaya baglanmagstr)

Sekil 4. Karapimar Havzasv'nda yeralt supu kullanime ve Meke Tuzlasi'nda kuraklik (Konya, Karapinar)
(Tungok & Bozkurt, 2015)
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4. lathsu organizmalar: yagayabilmek igin tathsuya thtyyag duyarlar

Ik bakista mantiksiz bir baglk olarak goriilebilecek bu madde tizerinde biraz daha diiginmek
gerekmektedir. Ne yazik ki, tilkemizdeki bir¢cok akarsuyun, 6zellikle yogun yerlesim veya sanayi
bélgelerinden gectikten sonraki kisimlarinda, su kalitesi degerlerinin ¢ok kotii oldugu konusunda
¢ok sayida yayin mevcuttur. Yaklagik 30 yillik saha galismasi tecrtibesi olan bir arastirici olarak,
belirtilen olumsuzluklar, tarafimdan defalarca gézlemlenmigtir. Konu hakkinda biraz bilgisi
olan veya haberleri takip eden birgok kisi yazili ve gorsel medyada bu tip kirlilik/toplu balik

oltimlert ile ilgili haberleri hatirlayabilecektir.

Gectigimiz 50 yilda 3 Van Gola biytukliginde 1,3 milyon hektar sulak alan kaybi yaganmgtir.
Bugiin tathsu kaynaklarimizin %74t tarimda, %151 evsel kullanimda ve %11°1 de sanayide
kullanilmaktadir. Diger bir deyisle, su kithgr sadece iklim degisikligi veya yagisglarin az olmasina
bagh degildir (URL 6) .

Ulusal Biyolojik Ciesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani’na gore, tath sularda yayilis gésteren balik
tiirlerinden 70’1 endemik olup, 4 tiir gesitli sebeplerden dolayr kaybolmugtur (URL 7). Tath

sularda yayilig gosteren endemik ve tehdit altinda olan baz turler sunlardir;
e Disli sazancik (Aphanius asquamatus)
*  Gokee baligr (Alburnus akily)
« Ind balig1 (Alburnus timarensis)
e Buyikli balik (Barbus plebejus kosswigr)
*  Siraz (Gapoeta antalyensis)
*  Dere kayast (Gobio gobio insuyanus)
o Tathsu kefali (Leuciscus kuruz)

*  Gol alabalig: (Salmo trutta abanticus)

Biyolojik ¢esitlilik bakimindan oldukga zengin olan tilkemize endemik ytzlerce sucul omurgasiz
tiirtinin de oldugunu ve bunlar bir sekilde yok olmadan énce detayh ve yeterli aragtirmalarla
incelenmeleri ve habitatlarinin korunmasi gerektigi belirtilmelidir. Baliklar hakkinda olugmaya
baslayan biling, diger omurgali ve omurgasiz turleri de kapsamalidir. Sonug itibariyla bunlarin

hepsi gen kaynaklaridir ve iilkemizin dogal zenginlikleridir.
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Akarsu ve gollerimizin en sik kargilagilan sorunlarindan bir digeri de asirt kirlilik yiikii altinda
ezilmeleridir. Bu durum hem ortamdaki biyolojik cesitliligin azalmasina hem de organik
kirlilige daha dayanikli tiirlerin baskin hale gelmesine neden olmaktadir. Kirliligin boyutlarimin
daha da artmasi durumunda, ortamdaki omurgal ve makro omurgasiz tiirlerinin ¢ok buyiik
bir kism1 yok olur. Ulkemizdeki bir¢ok akarsu agirt kirlilik tehdidi altindadir. Bu akarsulardan
biri olan Kii¢ik Menderes Nehri’'ndeki olumsuz durum Sekil 5’te sematize edilmistir. Semada
gosterilen oklarin buyukligi ve kalmligr etki giicini gosterebilmek igin farkh cizilmigtir.
Sekilden anlagilacag: tizere, akarsu tizerindeki en 6nemli olumsuz etkiler, tarim, hayvancilik,
sanayl ve yerlesim yerlerinin ihtiyaclar ile ilgilidir. Havza bazinda distnildiagiinde, Kicik
Menderes Nehri ekonomik ac¢idan oldukga 6nemli olup havzada yogun tarim ve hayvancilik
faaliyetleri yirutilmektedir. Havza icinde, Kiicik Menderes Nehri yakinlarinda yer alan
Kiraz, Odemis, Beydag, Baymdir, Tire, Torbali ve Selcuk gibi ilceler yer almaktadir. Havzada
organize sanayi bélgesi ve diger sanayi kuruluglar da faaliyet gostermektedir. Ozellikle Selguk

Tcesi ve Kugadasi'nda yogun turizm faaliyetleri meveuttur,

Misir ekimi A E”?'Il(‘bkb“ Mevsimsel etki
Vahsi sulama Hayvanalik g K:E;tl .  (Glines 16y, sicaklik)
Tanm > Vilda 3 irin '
~ Giibreleme

Kacak artezyen

T ‘ =z A - Aritma tesisi
i E""”’” KUCUK MENDERES %verle;im /

Siyah su
Su ihtiyaci R

Zeytinisleme e NEHRI

Nehir yatadi
diizenleme

Balikgihk ~ (op depolama
\ .

Aza!ma

= Biyo-cesitlilik
Sekil 5. Kiigiik Menderes Nehri’nde insan_faaliyetleri ve akarsuya etkiler:

Bu kadar yogun baski altindaki bir akarsuyun saghkli bir sekilde var olabilmesi mimkin
degildir. Akarsuyun su kalitesi bu durumdan olumsuz etkilenmektedir. Kiigtik Menderes Nehri
Alt Havzasi’'nda Su kiitlelerinin ekolojik, kimyasal ve nihai durumlar: gesitli ¢aliymalarda
genellikle “kotii” seklinde raporlanmistir (Sekil 6). Yazik ki, bu durum sadece bu nehre 6zgii
olmayip tilkemizdeki birgok akarsu benzer sorunlarla kars: kargiyadur.
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H:'\;a Su Kiitlesi Kodu Su Kiltlesi Adi E:fr'f:l,:l" “[',“;Vr::n" punal

KMN_ 001 TROG010659 Keles Cayi
KMN_002 TROG6010660 Tagavra Gay!
KMN_003 TROG010661 Piringgi Gayi ZAYIF ZAYIF
KMN_004 TROG010662 | Gelinbozd Deresi KURU KURU KURU

| kmn_oos TROG010663 “"?”*‘N‘:ﬁgdms

8 [KMN_oo6 TROB010664 | _ Zeytinlik Gays KURU KURU KURU

@ KMN_ 007 TROG010665 Rahmanlar Deresi

I KMN 008 TROG010666 Egridere

< [kmn_oos TROG010667 Aktas Cayi

£ [KMN_010 TROG010668 Yuvall Dere

Z  [KMN_011 TROG010669 Falaka Cayi KURU KURU KURU

E KMMN 012 TROG010670 lhca Dere

2 KMMN 013 1 TROG010671 Uladi Cay KURL KURU KURU

2 [KMN 013 2 TROB010672 Fetrek Cay

X [KMN 014 TROG010673 Fetrek Cayi

S [KMN 015 TROG010674 Ceviik Cayi

% [KMG_006 TRO6020651 Catal Goli
KMG_007 TROG020652 | Gebekirse Goll ZAYIF ZAYIF
KMG 008 TRO6020653 | Beydad-l Barajs ORTA ORTA
KMG 013 TROG020658 Catal Goli ORTA ORTA
KMN_016 TROGO10675 | ' e0 Menderes

DURUM NEHIR KUTLESI GOL KUTLESi  KIYI KUTLESI TOPLAM
1
ORTA 4 11 3 18
0 0
2 0 0 2
TOPLAM 38 13 4 55

Sekil 6. Kiigiik Menderes Nehri’nde su kiitlelerinin ekolojik, kimyasal ve nihat durumlare (1.C. Tarum ve
Orman Bakanhg, 2020).

Tarim ve Orman Bakanlhg Ulusal Su Plam (2019-2023)’na gore karsilagilan darbogazlar su
sekilde listelenmistir (URL 8):

1. Suyodnetiminde yetki ve sorumluluk sahibi bir¢ok kurum ve kurulugun kendi uygulamalar:
gercevesinde urettikleri veri, bilgi, eylem plani, strateji, politika, tedbir ve yatirim
programlart mevcut idari ve hukuki yapilanma nedeniyle uygulamada miikerrerlige,
kaynak israfina sebep olmaktadir.

2. Yerustii, yerals ve kiyr sularmin yonetimi, su kaynaklarmin izlenmesi, analizi ve
sinfflandirilmast ile i¢ sularda su irtnleri istihsali hususlarinda; Tarim ve Orman
Bakanhg ile Cevre ve Sehircilik Bakanhgr arasinda yetki ¢akigmalar: bulunmaktadir.
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3. Su kaynaklarinin korunmasi ve ulusal su politikalar hakkinda halkin farkindahg: yeterli
seviyede degildir.

4. Su yonetimi ile ilgili kurumlar/kuruluslar arasinda etkin bir koordinasyon
saglanamamaktadir.

5. Su mevzuaty; ¢ok parcali olmasi (yaklagik 30 kanun ve ikincil diizenleme), sayica fazla
olmasma ragmen yeterli dlciide diizenleyici nitelikte olmamast, kurumlar arasi yetki
cakigmalarma ve izleme siureglerinde mikerrerliklere yol ac¢masi, su kaynaklarinm
havza esash yonetilmesi i¢in yetersiz kalmasi gibi nedenlerle acilen revizyona ihtiyag
duymaktadir.

6. Su kaynaklarinin yonetimi ve/veya su kaynaklarma etki eden arazi kullanim ve kalkinma
kararlarinin birbirlerinden bagimsiz olarak alinmas: ve 6nceligin cogunlukla kalkinma
odakl olmas: su kaynaklarinin korunmasim zorlagtirmaktadir.

Akarsu ve gollerimizdeki agir1 baski ve gevre bilincinin istenilen seviyelerde olmamasi ya da
umursamazlik, i¢ sularimizdaki habitat tahribini/kaybini dolayisiyla da biyolojik cesitligimizi
olumsuz etkilemektedir. Bir¢ok sucul habitatta durum bir sorun yumag: halindedir ve ¢oziilmesi
cok kolay gérinmemecktedir. Akarsularimizin, géllerimizin ve denizlerimizin gelecek nesillere
temiz birakilabilmesi adina, radikal ¢6ziim 6nerileri ve 6nlemlerin alinmasi gerektigi ortadadir.
Bu kapsamda, idari erkin yapabilecekleri oldugu gibi, vatandag olarak bizlerin de 6zellikle
gevre bilinci ve dogal yagsama saygr hususunda ¢ok daha dikkatli olmamiz gerekmektedir. Su
unutulmamalidir ki, insan hicbir zaman i¢in dogaya kars1 galip gelemez ¢tunkii kendisi onun
bir parcasidir. Doganin tahrip edildigi bir diinyada, insanhgin saghkh bir sekilde varhgim
strdirebilmesi mimkiin degildir.
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