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L TUBA-KED . .
TURKIYE BILIMLER AKADEMiSi KULTUR ENVANTERI DERGISI

TUBA-KED, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan alti aylik olarak yaymlanan
uluslararas1 hakemli bir dergidir. Derginin yayim politikasi, kapsami ve igerigi ile ilgili kararlar,
Tiirkiye Bilimler Akademisi Konseyi tarafindan belirlenen Yaym Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI VE YAYIN iLKELERI

Kiiltiirel mirasin belgelenmesi, tanitimi ve yasatilarak gelecek kusaklara aktarilmasi amaciyla 2003
yilinda yayimlanmaya baglayan TUBA-KED, her tiirlii maddi kalinti, kiiltiirel peyzaj, dekoratif
sanatlar, dogal ¢evre, sozlii gelenek ve anlatimlar, gosteri sanatlari, inanglar, ritiieller, sdlenler, doga
ve evrenle ilgili toplumlarm belleklerinde yer etmis olay ve uygulamalar olmak iizere sayis1 daha da
arttirilabilecek her tiirlii somut ve somut olmayan degerleri i¢eren uluslararas1 hakemli bir dergidir.

Kiiltiir kavrami altinda gergeklesen tiim faaliyetlerin ortak zemini olmay1 hedefleyen TUBA-KED,
ilke olarak, donem ve cografi bolge sinirlamasi olmaksizin arkeoloji, sanat tarihi, kirsal ve kentsel
mimari, kirsal ve kentsel peyzaj, kiiltiirel peyzaj, kentsel arkeoloji, endiistriyel arkeoloji, etnografya,
etnobotanik, jeoarkeoloji ve tarih ile ilgili caligmalara yer vermektedir. Ayrica topluluklarin,
gruplarm ve bireylerin kiiltiirel miraslarinin bir pargasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar, temsiller,
anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin arag-geregcler ile kiiltiirel mekanlar gibi farkli 6lgek
ve nitelikteki kiiltiirel mirasa yonelik her tiirlii belgeleme, envanter ve sozli tarih galismalart
derginin kapsami igindedir. Bununla birlikte dergimiz, kiiltiir kavrami iginde tespit edilen tiim
uygulamalarin korunmasi, onarimi, sergilenmesi, topluma kazandirilmasi ve kiiltiir sektorii olarak
degerlendirilmesine yonelik proje ve fikirlere agik olup bu alanlarda bir forum olusturma islevini
de tstlenmistir.

2003 yilinda “Kiiltiir Envanteri Dergisi” ad1 ve igerigi ile yola ¢ikan TUBA-KED, sadece envanter
caligmalart ile smurl kalmayip, yukarida siralanan g¢aligma alanlarinin tamamindan bilimsel
nitelikte olmak iizere her tiirlii bilimsel yaziy1 kabul etmektedir. Derginin ilgili kurullar tarafindan
degerlendirmeye alinan yaym basvurularinin daha once hicbir yerde yayimlanmamis ya da
yayimlanmak {izere gonderilmemis olmasi 6n sarttir. Derginin yaym ilkeleri ve yazim kurallar ile
ilgili detayli bilgilere http://tubaked.tuba.gov.tr adresinden ulasmak miimkiindiir.

TUBA-KED
THE TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF CULTURAL INVENTORY

TUBA-KED is an international peer-reviewed journal published biannually by the Turkish Academy
of Sciences (TUBA). The decisions regarding editorial policy, scope and content of the journal is
taken by the Editorial Board that determined by the Turkish Academy of Sciences Council.

THE SCOPE AND PUBLICATION POLICIES OF TUBA-KED

Turkish Academy of Sciences - Journal of Cultural Inventory (TUBA-KED), which started
publication in 2003 with the aim to document, promote and transfer cultural heritage to the new
generation, is an international peer-reviewed journal with a wide-ranging scope covering all kinds
of tangible remains, cultural landscapes, decorative arts, natural environment, oral traditions and
narrations, performing arts, beliefs, rituals, festivals, events and praxes concerning nature and the
universe that have made a place in the memory of the society as well many other tangible and
intangible values.

Striving to become a common ground for all activities that take place under the concept of culture, the
TUBA- Journal of Cultural Inventory, as a principle, is open to all kinds of studies about archeology,
art history, rural and urban architecture, rural and urban landscaping, urban archeology, industrial
archeology, ethnography, ethno-botany, geo-archeology and history without limitation of period and
geographical region. Also documentation, inventory and oral history studies concerning cultural
heritage in different scales and types such as praxes, representations, narratives, information, skills,
tools related to these and cultural spaces attributed as a constituent of their cultural heritage by
societies, groups and individuals, are within the scope of the journal. In addition, our journal is open
to all projects and ideas concerning the conservation, preservation, presentation of all the features
defined within the concept of culture, their repossession to the society as well as their appraisal as
culture sector; while it has also undertaken the role to establish a forum in these fields.

Having set out with the name and content of the “TUBA- Journal of Cultural Inventory” in 2003, the
journal is not limited to inventory work only, and hence, all kinds of articles with scientific content
on the fields mentioned above are accepted as well. While, it is a prerequisite that, the manuscripts
submitted to the journal and accepted for the evaluation by the journal’s relevant boards, should
not be under consideration or peer review somewhere else, or should not have been accepted for
publication or in press or published elsewhere. Detailed information about the publication principles
of the journal and the instructions for the authors are available at http://tubaked.tuba.gov.tr.
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EDITOR’UN NOTU

Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) catis1 altinda 2003 yilindan bu yana yayimlanan Kiiltiir Envanteri Dergisi
(KED), iilkemizde kendi alaninda nitelikli ve diizenli yayim yapan en koklii dergilerden biridir. TUBA-KED 22.
sayisiyla merkezine Anadolu’yu alarak ortak kiiltiirel miras, arkeolojinin ve sanat tarihinin farkli dénemleri, ilk
Tung Cagin’dan 20.ylizyilin sonuna kadar ki farkli siire¢ ve olusumlara 11k tutmaktadir. Dergimiz son sayisinda
arkeolojinin farkli donemlerine ait verilerin yorumlanmasi i¢in yeni metodolojik ve teorik cergeveler olusturan
makalelere yer vermistir.

Arkeoloji, sanat tarihi ve mimari iist bagliklar altinda ¢esitlenen konular, glinlimiizde toplumun farkl kesimlerince
de ilgiyle takip edilmeye baglamistir. Bu baglamda bilimsel igeriklerin nitelikleri ve kavramsal ¢erceveleri de iginde
bulundugumuz kosullar altinda hizli bir degisime tabidir. Her gegen giin sayis1 artan arastirmalar, artan materyal
cesitliligi ve ortak kiiltlir miras1 ¢aligmalarindaki yeni gelismeler yayin kurulumuzun sorumlulugunu da arttirmistir.
Dergimizin bu sayisi da, artik toplumun hemen her kesiminde ilgi uyandirmaya baglayan aragtirmalarin anlasilabilmesi
ve ulagilabilirligi noktasinda yenilik¢i konulara yer vererek akademik ve entelektiiel bakis acisini giincel tutmustur.

TUBA-KED’in 22. sayisi, arkeoloji, sanat tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik arastirmalar1 farkli
disiplinlerin perspektifiyle okuyucuya ulagtiran 9 makaleden olugsmaktadir. Bu baglamda farkli konularda ve farkli
cografi alanlardan arastirma konulari say1 igerisinde kronolojik olarak yer bulmustur. Anadolu’nun tarihsel gecmisini
aydinlatan ¢calismalarin iceriklerinde; kazilar neticesinde agiga ¢ikartilan 6zgiin buluntular, 6ncesinde tespiti saglanan
ancak daha once akademik belgelenmesi ve degerlendirilmesi yapilmayan eserler, kayith koleksiyonlara ve miize
envanterlerine ait ¢esitli objeler degerlendirilmektedir.

TUBA-KED, iilkemiz kiiltiir envanterine yonelik galismalarin niteliginin gelistirildigi ve cevap aranan bilimsel
sorunlarin ¢oziimiine yonelik yeni yaklagimlarin izlenebildigi uluslararasi bilimsel yayimnlardan biridir. Yayin
Kurulumuz, disiplinler arasi degerlendirmelere, farkli ve Ozgilin bilimsel arastirmalara derginin sayfalarinda
memnuniyetle yer vermeye devam edecektir.

Titiz bir akademik degerlendirme siirecinin ardindan okuyucuya ulagsan degerli makaleleri, dergimize gonderen
kiymetli yazarlara, bagvurulari degerlendiren ve bu mesakkatli giinlerde makalelere yaptiklar1 katkilardan dolay1
hakemlerimize igten tesekkiirlerimizi sunariz. Teknik Editériimiiz Dog. Dr. Haydar YALCIN’a, iletisim ve sekretarya
caligmalarimi yiiriiten Cansu TOPRAK ve Asiye KOMUT a, derginin dizgi ve grafik tasarimini {istlenen Fatih Akin
OZDEMIR e degerli katkilarindan dolay tesekkiirii borg biliriz.

2020 yilinda Dog. Dr. Mert Nezih RIFAIOGLU ile katildigim TUBA-KED’in editor kurulunda ¢alismaktan biiyiik
bir onur duymaktayim. Beni bu goreve dneren Prof.Dr. Harun URER e, bilgi ve birikimlerini paylasan TUBA-
KED’in degerli editdrlerine, goreve layik goren TUBA Konseyi iiyelerine ve Tiirkiye Bilimler Akademisi Baskani
Sayim Prof. Dr. Muzaffer SEKER’e en i¢ten tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Dr. Ogr. Uyesi Sarp ALATEPELI
Editor



EDITOR’S NOTE

Journal of Cultural Inventory (KED) published since 2003 under the umbrella of Turkish Academy of Sciences
(TUBA) is one of our country’s long-established magazines which is regularly published and qualified in its field.
TUBA-KED putting Anatolia at the center in its 22nd issue, sheds light on common cultural heritage, different
periods of archeology and history of art, different processes and creations from the Early Bronze Age to the end of
the 20th century. In its last issue, our journal has included articles that create new methodological and theoretical
frameworks for the interpretation of data from different periods of archeology.

The topics that have diversified under the titles of archaeology, history of art, and architecture have started to be
followed with interest by different segments of the society. In this context, the qualities and conceptual frameworks
of scientific contents are also subject to rapid change under the conditions we are in. The increasing number of
researches, increasing material variety and new developments in mutual cultural heritage studies have increased the
responsibility of our editorial board. This issue of our magazine, has kept its academic and intellectual perspective
up-to-date giving place to innovative topics at the point of understanding and accessibility of researches that have
started to arouse interest in almost every segment of the society.

The 22nd issue of TUBA-KED consists of 9 articles that convey researches on archaeology, history of art and
protection of cultural heritage to the reader with the perspective of different disciplines. In this context, research
topics on different subjects and from different geographical areas takes place in chronological order. In the contents
of the works which enlighten the historical past of Anatolia; original findings unearthed as a result of excavations,
works that were identified previously but not documented and evaluated academically, various objects belonging to
registered collections and museum inventories are evaluated.

TUBA-KED is one of the international scientific publications in which the quality of the studies regarding the cultural
inventory of our country is improved and new approaches can be followed for the solution of scientific problems
that are sought to be answered. Our Editorial Board will gladly continue to include interdisciplinary evaluations and
different and original scientific researches on the pages of the journal.

We would like to express our sincere gratitude to the valuable authors who sent their valuable articles to our journal
that reach the readers after a rigorous academic evaluation process, and to our referees for their contribution to the
articles during these troublesome days. We would like to thank Assoc. Prof. Dr. Haydar YALCIN, our technical
editor, and Cansu TOPRAK and Asiye KOMUT who carry out communication and secretariat works, and Fatih Akin
OZDEMIR who undertook the typesetting and graphic design of the magazine for their valuable contributions.

It is a great honor to work on the editorial board of TUBA-KED where I joined in 2020 with Assoc. Prof. Dr. Mert
Nezih RIFAIOGLU. I would like to express my sincere thanks and regards to Prof. Dr. Harun URER for proposing
me to the position, TUBA-KED’s valuable editors for sharing their knowledge and experience with me, members of
the Council of the TUBA and Prof. Dr. Muzaffer SEKER, President of Turkish Academy of Sciences, for deeming
me worthy of the engagement.

Assist. Prof. Dr. Sarp ALATEPELI
Editor
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Tuna SARE AGTURK *

OzET

Bu makale 2009 Izmit (Nicomedia) Cukurbag Kurtarma Kazilari sonrasinda ¢alinan ve 2019 yilinda Tiirkiye Anitlar
ve Miizeler Midiirliigii Kacakgilikla Miicadele Dairesi’nin girisimleri ile bulundugu Almanya Miinih’ten, ait oldugu
Kocaeli Arkeoloji Miizesi’ne getirilen Ge¢ Roma Doénemi boyali mermer kabartmasinin (rélyef paneli) ilk akademik
degerlendirmesini ve belgelenmesini igerir. Detayli teknik ve ikonografik incelemede, rélyef panelinin MS. 3.
yiizy1l sonunda baskent Nicomedia’da, ikili imparatorlar Diokletianus ve Maximianus doneminde insa edilmis olan
dev imparatorluk kompleksinin i¢ini siisleyen ve toplam uzunlugu 55 metreyi bulan boyali mermer rolyef frizinin
bir parcgast oldugu anlasilmistir. Rlyef paneli, kacirilma sirasinda kirillan ve Kocaeli Arkeoloji Miizesi deposunda
bekletilen diger kiigiik pargalari ile birlestirilerek orijinal baglaminda yeniden degerlendirilmistir. Rolyefin ilizerinde
bir degil iki imparatorun, aralarinda da ¢elenk tutan tanrica Nike’nin tasvir edildigi ve panelin Nicomedia frizinin diger
panelleriyle birlikte, imparatorluk kompleksinin i¢indeki entabletiire yerlestirildikten sonra boyandig1 anlagilmigtir.
Rolyef tlizerinde iyi korunan boyalar iizerinde yapilan mikroskobik inceleme eserin yapiminda kullanilan pigment
ierikleri ve ikonografik anlatimda renk kodlar1 gibi birgok yeni veriye ulasmamizi saglamistir. Imparatorlarmin
savas zaferini simgeleyen rolyef, Nicomedia frizindeki diger imparatorluk tasvirleri gibi, imparatorluk kiiltli tapinimi
ve kutlamalar ¢ergevesinde kullanilmaistir.

Anahtar Kelimeler: Nicomedia, Roma Imparatorluk Kabartmas1, Antik Heykel Boyama, Kiiltiir Mirasin1 Koruma ve
Kagakgilik.
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ABSTRACT

This article includes the first academic documentation and evaluation of a Late Roman painted marble relief which
was stolen right after its discovery in 2009 Izmit (Nicomedia) during Cukurbag Salvage Excavations; later recovered
in Munich, Germany, and brought back to Kocaeli Archaeology Museum in 2019 with the initiative of the Ministry of
Culture and Tourism, General Directorate of Cultural Properties and Museums, Department of Anti-Smuggling. The
detailed technical and iconographic examination of the relief panel showed that it belonged to the c. 55 meters long
painted marble frieze which adorned a monumental imperial complex built in the late 3rd century AD in Nicomedia,
during the time of co-emperors Diocletian and Maximian. The relief panel was re-evaluated in its original context; it
was rejoined with its other parts that were broken during the smuggling and kept in the storage of Kocaeli Archaeology
Museum. The study showed that the relief panel had a representation of not one but two emperors and a garland-
bearing Nike in between them; it was painted together with other panels of the Nicomedia frieze after they were
placed in the entablature within the imperial complex. Microscopic examination of the well-preserved paints on the
relief has provided us many new information such as pigment compositions used for the coloring or the use of color-
coding for iconographic expression. The relief, symbolizing the victory of the emperors in war, must have functioned
within the imperial cult worship and celebrations, just like the other imperial depictions on the Nicomedia frieze.

Keywords: Nicomedia, Roman Imperial Reliefs, Ancient Sculptural Polychromy, Smuggling and Protection of Cultural
Heritage.



13

IMPARATOR'UN DONUSU: NICOMEDIA FRIZINE AIT CALINAN IMPARATOR ROLYEFI'NIN TEKNIK VE IKONOGRAFIK DEGERLENDIRMESI

GIRIS

1999 Depremi sonrasi izmit sehir merkezi Cukurbag
Mahallesi'nde  ortaya ¢ikan kalintilara, alanin
kamulastirilmasi sonrast 2009 yilinda Kocaeli Arkeoloji
Miizesi’nin ylriittiigii kurtarma kazis1 ile bircok yeni
buluntu daha eklenmistir. Yaklagik 400 m2 lik bir alanda
yiiriitiilen 2009 kurtarma kazisinda opus sectile taban
dosemesi iizerine yikilmis vaziyette bircok mermer
mimari 0ge, heykel pargasi ve boyali rolyef paneline
ulagilmigtir. Kazinin bitimi sonrasi ortaya ¢ikarilan
rolyef panelleri ve heykel pargalari Kocaeli Arkeoloji
Miizesi’'ne taginarak korumaya alinmig ancak, bu
asamada rolyef panellerinden birinin ¢alinarak kacak
yollardan yurtdisina ¢ikarildigir anlasilmistir (Foto.
1). Calinan rolyef paneli, 2013 yilinda Almanya’nin
Miinih kentinde bulunan Gorny & Mosch Giessener
Miinzhandlung GmbH Sanat Galerisi’nin diizenledigi
bir miizayedede ortaya ¢ikmustir. Uzerinde bir imparator
ve zafer tanrigasi Nike nin tasvir edildigi renkli boyalar1
iyi korunmus olan rélyef paneli, 40.000 avroya satisa
cikarilmigtir. Galerinin hazirladigi katalogda panelin
1971°den beri 6zel bir Ingiliz koleksiyonunun pargasi
oldugu iddia edilmistir (Foto. 2). Miizayededen kisa
bir siire sonra Kiiltlir ve Turizm Bakanligi yetkilileri
rolyef panelinin iadesi i¢in harekete gegmistir. Devam
eden davaya ragmen Galeri, paneli 2018 yilinda
tekrar satig listesine koymus ancak Tiirkiye Anitlar ve

Buluntu Fotografi / The Relief of the Emperor, photo taken during
the Cukurbag Rescue Excavations in 2009

Miizeler Midiirliigii Kacakeilikla Miicadele Dairesi’nin
girisimleri ile panel nihayet Ankara’daki Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’ne iade edilmis ve 2019 yilinda
Kocaeli Arkeoloji Miizesi’ne nakledilmistir'. Doniisii
iizerine imparator rolyefi, Cukurbag’da bulunan diger
paneller ve mimari dgeler baglaminda biitiinsel olarak
incelenmis, ¢alinma sirasinda kirilarak kazi alaninda
birakilan ve Kocaeli Arkeoloji Miizesi depolarinda
saklanan diger kii¢lik parcalar1 ile birlestirilmistir (Foto.
3a ve 3b). Imparatorun sag alt ayag1, tanrica Nike’nin sol
kanadinin ucu ve sagdaki bagka bir imparator figiiriine ait
pelerinin par¢asi oldugu anlasilan bu {i¢ par¢a kabartma
panele birlestirilmistir. Ancak, Alman Sanat Galerisi’nin
rolyefin alt kismina yerlestirdigi iki metal gubuk ile
tutturulan modern yapay kaide, sabit bir restorasyon
yapmay1 engellemistir. Bu makalede, rolyef panelinin
mikroskobik goriintiileme yontemleri ile yapilan detayl
teknik ve ikonografik analizi sunularak panel Nicomedia
frizinin i¢indeki orijinal baglaminda tartisilmigtir.

Imparator rélyefinin geri getirilmesine dair yasal siireg
devam ederken, 2015 yilindan itibaren Cukurbag Kurtarma
Kazilar’'nda ortaya ¢ikan tiim buluntular, TUBITAK
(115K242) ve Avrupa Birligi Konseyi (Nikomedia
834799) destekli iki proje kapsaminda detaylica
incelenmis, Nicomedia frizinin siisledigi kompleksin
imparator Diokletianus’un imparatorluk bagkenti ilan ettigi
Nicomedia’da insa ettirdigi dev bir kabul ve imparatorluk
kiltii salonuna ait oldugu anlagilmistir’>.  Yaklasik 65
rolyef panelinden olusan Nicomedia frizinin {izerindeki
betimlemeler, yaptig1 siyasi ve askeri reformlarla MS
3. yiizyll sonunda Roma Imparatorlugu’nun kaderini
degistiren imparator Diokletianus Dénemi’ne ve onun yeni
baskenti Nicomedia tarihine 151k tutmasi agisindan biiyiik
onem tasir. Yiizyulardir imparatorlugun baskentligini
yapan Roma’dan vazgegerek, yeni baskentler kuran,
getirdigi Once ikili (diarsi) sonra dortlii (tetrarsi)
imparatorluk yonetimi sistemi ve sert ekonomik reformlar
ile genis imparatorluk topraklarini tekrar kontrol altina
alan, otokrat ve asker-imparator Diokletianus Dénemi’nde
ortaya ¢tkan imparatorluk sanati, sadece yeni imparatorluk
ideolojisini yansitmaz®. Bu doénemde ortaya ¢ikan
sembolik, kiibik, giderek soyutlagan ve simetrik diizenli
imparatorluk betimlemeleri, Ge¢ Antik Cag Sanati’nin da
baslangici kabul edilir®. Bu baglamda imparator r6lyefi ve
Nicomedia frizindeki diger tiim imparator betimlemeleri,
Geg Antik Cag Sanati’nin dogusunu anlamada biiyiik 5nem
tasir. Rolyefin teknik ve stilistik 6zellikleri ise Nicomedia

Rolyefin bulunup geri getirilmesinde emegi gegen tiim bakanlik
yetkililerine, rélyefi detayli incelememize izin veren Kocaeli
Arkeoloji Miize Midiirliigii’ ne tesekkiirii bir borg bilirim.

2 Sare Agtirk 2015, 2018a, 2018b, 2020a, 2020b, 2021.

3 Diokletianus ve reformlari i¢in bakiniz Barnes 1982, Corcoran

2000, Kolb 1987, Rees 2004.

4 Geg Antik Sanatin 6nciisii olarak Tetrarsi Dénemi Sanati i¢in
bakiiz L’Orange 1972, Weitzmann 1979, Rees 1993.
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Fotograf 2: Imparator Rolyefi Gorny & Mosch Galerisi Satis Katalogu Fotografi ve Bilgileri / The Relief of the Emperor, photo and the

entry in the Auction Catalogue of Gorny & Mosch Gallery

Fotograf 3a: Imparator Rélyefi, Kocaeli Arkeoloji Miizesi’nde
eksik parcalari ile birlestirilmis hali / The Relief of the Emperor,
photo after the relief was joined with its missing parts in the
Kocaeli Archaeology Museum

heykeltiraglik atolyelerinin isleyis mekanizmalar ile ilgili
ipuglari verir.

TANIM VE TEKNiK ANALiZ

2009 Cukurbag Kurtarma Kazisi’'nda, kazi alaninin
tam orta kisminda bulunan imparator rolyefi paneli
alt ve iki yanindan kirik ve noksandir. Prokonessos
(Marmara Adas1) mermerinden islenen panelin mevcut

Resim 3b: Calmmma Sirasinda Kopan ve Kocaeli Arkeoloji
Miizesi’nde olan pargalar / Smaller parts of the relief, left on site
during the smuggling and kept in the Kocaeli Archaeology Museum

yiiksekligi 95 cm, genisligi 78 cm ve kalinlig1 19 cm’dir.
Panelin korunan ylizeyindeki kabartmanin yiiksekligi
en yiiksek noktada 9 cm’ye ulagir. Kabartmada zirhli
bir imparator figiirii ve yaninda garland (¢elenk) tutan
kanatli tanrica Nike goriiliir. Panelin sol kisminda
betimlenen imparatorun her iki bacagi dizlerinden
kiriktir. Eser ¢alinirken kazi alaninda birakilan sol alt
bacak, Nike’nin sol kanaduinin ucu ve Nike’nin yaninda
kay1p bir figiire ait elbise kivrimlarini ve rolyef tabanini
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iceren parcalar panelle birlestirilmistir. Imparatorun
ensesinin arkasindan uzanan sar1 boyali nesnenin
geri kalan1 (muhtemelen bir kalkan), imparatorun sag
kolu dirsekten itibaren, Nike’nin sol kolu dirsekten
itibaren, elinde tuttugu c¢elengin bir kismi ve panelin
sag kosesinde ayakta duran kisi kayiptir. Imparatorun
pelerininde, Nike’nin sa¢1 ve yanaginda kiiciik kiriklar
mevcuttur. Panelin yerde atdlyede islendikten sonra
kaldirillarak mimari kontekste yerlestirilmesi i¢in tepe
yiizeyine, 20 x 2.5 cm boyutlarinda bir kurt agzi yuvasi
(kaldirma deligi) agilmistir (Foto. 4)°. Mimari 6gelerin
tam orta kismina, dengeli kaldirabilmek i¢in agirhik
noktas1 hesaplanarak agilan ve i¢ine kurt agzi denilen
metal bir obje ve ona takilan ¢engel ile 6genin kolayca
kaldirilmasini saglayan bu yuva, Nike’nin basi ile ayn1
hizadadir ve bize Nike’nin paneldeki kompozisyonun
merkezinde oldugunu gésterir. igine kurt agz1 girebilmesi
i¢in igbiikey olarak acilan kurt agzi yuvalarinin ortalama
derinligi 10-12 cm civarindadir®, ancak imparator
rolyefinin iizerindeki yuvanin 7.5 cm olmasi, panelin
iist kismimin yerde yontulduktan sonra mimar1 6geye
yerlestirilme agamasinda iistten en az birka¢ santimetre
kesildigini gosterir. Kurt agzi yuvasmin sag ucunda,
Nike’nin sol kanadinin {istiinden blogun arkasina dogru

Fotograf 4: Imparator Rolyefi, panel iizerindeki kurt agz1 yuvasi /
The Relief of the Emperor, detail of the top of the panel with the
lewis hole

> Antik mimaride kurt agz1 kavrag ve yuvalari i¢in bakiniz Bingol

61-63, Adam 1994, 48-51 ve Aylward 2009.
¢ Aylward 2009.

on diizlemden blogun kalinligi boyunca uzanan 4 cm
uzunlugunda baska bir kanal benzeri kesim, paneli
yerlestirildigi mimari 6geye baglamak icin kullanilmig
olan ve giinlimiize kadar korunamamis metal bir kenedin
(kelepgenin) varligina isaret eder’.

Panelin iizerinde tag ustalarinin kullandig1 birgok aletin izi
mevcuttur. On yiizde figiirlerin ana hatlarim belirlemede,
kiyafet kivrimlarinda ve ¢elengin dekoratif detaylarinda
matkap kullanilmistir. Imparatorun kisa kesim sagi
ve sakali ince uglu murg darbeleri ile belirtilmistir.
Nike’nin kanat tiiylerinin oyulmasinda da ayni teknik
kullanilmigtir. Figlirlerin arka plami torpiiler ve yassi
keskiler kullanilarak diizeltilmistir. Mermer blogun
arkasinda kaba, tas ocag1 kazmasi izleri hala goriilebilir.
Rolyef lizerinde tespit edilen tiim alet, kaldirma ve kenet
izleri, Nicomedia frizinin diger panellerindeki izlerle
uyumludur ve tiim frizin ayn1 ya da iliskili atdlyelerde
tiretilip mimariye monte edildigini ve yine atdlyelerin
heykeltiraglar1 ya da heykeltiraglar ile iliskili boya
ustalar1 tarafindan boyandigini gosterir.

Panelin iizerinde korunmus ¢iplak gozle goriilebilir farkl
renklerde boya izleri mevcuttur. Boyalarin herhangi
bir astar kullanilmadan biiyiik fircalar ile direk mermer
ylizeye siiriildiigii anlagilir. Kirmizinin tonlar1 imparatorun
sacinda, sakalinda, cingulum adi verilen kemerinde,
paludamentum ad1 verilen pelerininde, pantolonunda ve
zithli eteginin pteryges adi verilen sagaklarinda yatay
boyali ¢izgiler halinde goriilebilir. Kirmiz1 boya izleri
aynt zamanda, panelin sag tarafindaki eksik figiirlin sag
omzundan sarkan pelerinin lizerinde, Nike’nin kemerinde,
sag omzundaki brosta, altta eteginin ucunda yatay dekoratif
bantlar halinde ve de hem Nike, hem de imparatorun
dudaklarinda mevcuttur. Sar1 boya ise, imparatorun ense
kismindan arkaya uzanan muhtemelen yaldizli metal bir
kalkana ait pargada, imparatorun gogiis zirhinin ucundaki
siislemelerde, zirhli eteginin sagak uglarinda ve zirhinin
kol iizerindeki sacak uglarinda goriilebilir. Yine Nike nin
saglar ve tuttugu celenk de sartya boyanmustir. imparatorun
bacaklarinin arkasindan uzanan ve kirmizi goriinen pelerin
(paludamentum) kivrimlarinda kiiciik mor tonlarinda
kalintilar tespit edilmistir. Mikroskobik goriintiilemede ise
panelin sagindaki kayip figiiriin pelerininin kivrimlarinda
korunan misir mavisinin izlerine rastlanmigtir (Foto.
Sa ve 5b). Bu da bize pelerinlerin aslinda kirmizi renge
degil kirmizi ve mavinin karigimi ile olusturulmus
imparatorluk moruna boyandigini gostermistir. Zaman
icinde kaybolan musir mavisi, organik pembe ve demir
bazli kirmizi tonunun birlesiminden olugsan mor rengi,
Nicomedia frizinin diger rolyeflerinde de imparatorlarin
ayirt edilebilmesi i¢in giydikleri paludamenta {izerinde
kullamlmustir. Ornegin, frizde iki imparatorun birbirine

7 Antik mimaride kenet kullanimi ve gesitleri i¢in bakiniz Bingol

2004, 100-103 ve Adam 1994, 100-104.
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Fotograf 5: Imparator Rélyefi iizerinde mikroskobik gériintiileme detaylari, a) paludamentum un kivrimlarinda korunan mor boya b)
diger paludamentum un boyasinda kullanilan mor rengi vermek i¢in eklenen misir mavisi detay1 / Details of the microscopic imaging
of the Relief of the Emperor, a) purple paint preserved on the folds of the paludamentum b) trace of the Egyptian blue pigment used to

make purple on the other paludamentum

Fotograf 6a: Adventus Rolyefi / The Relief of the Adventus

sarildig1 adventus (sehre giriste yapilan gegit toreni)
sahnesinde imparatorlarin pelerinleri iizerinde yapilan
multispektral ve pXRF analizi bakir bazli misir mavisi,
organik pembe ve demir bazli kirmizi pigmentlerden
olusan 6zel bir boyanin 6zellikle imparatorlara ait bu 6zel
kostiimiiniin ayirt edilebilmesi i¢in kullanildigint gosterir
(Foto. 6a ve 6b)%. Adventus rolyefinin iizerinde yapilan
multispektral goriintiileme analizi mermerin {izerinde
kalan ve ¢iplak insan goziiyle goriilemeyecek floresans
yani renk izlerini eserin ylizeyine kizilotesi (infrared)
ve mordtesi (ultraviyole) 1sik yansitarak, ozel filtreli
kameralar aracilig1 ile belgeleme esasina dayanir. Yapilan
goriintiilemede mermerin iizerinde kaybolmus olan misir
mavisi parlak isildamalar olarak belirmistir®. Bdoylece,

8 Nicomedia Frizinin iizerindeki boyalarm teknik ve analitik

degerlendirilmesi ve sonuglart i¢in Sare 2018b ve Abbe ve Sare 2019.
Goriintiileme teknigi 6zellikle Antik diinyada bilinen ilk sentetik
boya olan musir mavisi renginin tespitinde énem kazanmustir.

Fotograf 6b: Adventus Roélyefi, paludamenta detayinda musir
mavisi izlerinin beyaz 1s1lt1 halindeki IR goriintiisti / The Relief of
the Adventus, IR photo of the paludamenta showing the remains of
Egyptian blue as glowing white sparkles

sarilan imparatorlarin aslinda 6zel bir mor renge boyali
paludamenta giydigi anlagilmstir.

Imparator rélyef panelinin &n yiizeyinde solda
imparatorun  sol ayagimin  arkasinda, giydigi
paludamentum i¢in kullanilan kalin mor boya, akarak
damla ¢izgiler halinde figiiriin arka planina bulagmistir
(Foto. 7). Figlirden tasan bu mor/kirmizi boya
akintist izleri, frizdeki diger imparator tasvirlerinde
de gozlemlenmistir. Ornegin, adventus panelinde

Ciinkii, kireg, kuvars kumu ve bakirin yiiksek derecede 1sitilmasi
ile olusturulan misir mavisinin kirmizi 1s1k yansitildiginda
kizilotesi yayma 6zelligine sahip bir igerigi vardir.
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Fotograf 7: Imparator Rélyefi, akan boya detay1 /
The Relief of the Emperor, detail of the paint drip
lines

benzer izler sagdaki imparatorun ayagindan akarak
dikey c¢izgiler halinde panel kaidesine bulagmistir.
Bu izler, bize panellerin dikey konumda ve mimariye
yerlestirildikten sonra ¢ok hizl bir sekilde boyandigini
gosterir. Akint1 boya izlerinin temizlenmeden Sylece
birakilmis olmasi1 ayrica, rolyeflerin mimari i¢inde ¢ok
yakindan goriilemeyecek bir konumda yerlestirildigine
isaret eder.

iIKONOGRAFIK DEGERLENDIRME

Panelin solunda basi izleyicinin sagina, ¢elenkli zafer
tanricast Nike’ye doniik olarak tasvir edilen figiiriin
bir imparatora ait oldugu kiyafetinin ve portresinin
detaylarindan anlasilir (Foto. 3a). Imparatorluk moruna
boyanmis ve sag omzuna bir brosla tutturulmus
uzun paludamentum’unun altinda viicut zirh1 ve
pantolonu i¢inde gdriinen imparator, sol elinde uzun
paludamentum’unun katlarini, kayip olan sag elinde
ise muhtemelen kenarlar1 sariya boyali ve imparatorun
sag omuzunun istlinde ucu goriinen kalkanini tutarken
tasvir edilmistir. Uzerindeki gogiis zirh1 kalgalarin
iizerinde bes sar1 yarim daire bi¢imli siislemeyle biter.
Altina giydigi pteryges adi verilen 11 sagaktan olusan
zirth etekliginin uclar1 ve gogilis zirhim altina giydigi
iclik zirhin kol sacaklariin (pteryges) piiskiillii uglari
muhtemelen yaldizli metal izlenimi vermek i¢in sariya
boyanmustir. Imparator, gégiis zirhinin iizerine kalin bir
askeri kemer (cingulum) takmaktadir. Gobek iizerinde
yuvarlak bir tokasi bulunan cingulum, o6ne dogru
Ozenle baglanmis ve asir1 uzun bir ucu kemerin iizerine
sikigtirilmis ve sag kalcanin {izerine sarkar vaziyette
islenmistir. Imparator, iiciincii yiizy1l asker imparator

ve tetrarsi portrelerinde tipik olarak goriilen kisa sag
ve sakalla tasvir edilmistir. Yuvarlak kafasi ve belirgin
bir sekilde kalkik burnu olan imparatorun bakislari,
saga dogru uzun adimlarla ilerleyen, ancak basi keskin

Fotograf 8: Imparator Rolyefi, imparator portre detay1/ The Relief
of the Emperor, detail of the emperor s portrait

bir sekilde sola, imparatora donmiis olan Nike’ye
yonelmistir (Foto. 8). Nike, Helenistik Donem’de sikg¢a
rastlanan, ikinci kati tam gogiis altinda bir kemerle
tutturulmus ve sag omuz {istiinde de bir brogla ile
sabitlenmis bir chiton giyer. Kemerin siktig1 noktalarda
gogislerinin yanlarinda olusan ve kolpoi adi verilen
kivrimlar 6zenle islenmistir. Chiton un etek uglari
Nike’nin hareketi ile iligkili havada ugusur gibi tasvir
edilmistir. Nike’nin hem pozu hem de viicut hatlarini
ortaya ¢ikaran gogiis altindan bagl chitonu Nicomedia
frizinde tasvir edilen bir diger kadin karakter Medea
ile biiyiik benzerlik gostermektedir'®. Sar1 renge
boyal1 sac¢lar1 ense {izerinde bir topuz ile tutturulmus,
tepede alninin iizerinde ise bir fiyonk seklinde stilize
edilmistir. Nike’nin, detaylari oyularak degil de, boya ile
belirlenmis iri burunlu yuvarlak bir yiizii vardir (Foto.
9). Algak kabartmali iki biiyiikk kanadi, omuzlarinin
arkasinda iki eliyle sartya boyanmis biiyiik bir ¢elengin
uglarimi tutarken gosterilmistir; ¢elengin sol kismi ve
onun sol alt kolu kirik ve kayip olsa da, sol gdgsiin

10 Nicomedia frizi Medea rolyefinin detayli incelemesi igin
bakiniz, Sare-Agtiirk 2020b
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altinda, bir zamanlar ¢elengin ucunu tutan destegin bir
kismi hala goriilebilir. Nike’nin sol kanadinin yaninda,
asagiya dogru uzanan dikey kivrimli pelerin giyen bir
omuzun ana hatlari korunmustur. Bu pelerinin yiiksek
rolyef olarak islenmis ve yukarida belirtildigi lizere
mikroskobik goriintiilemede aslinda imparatorluk
moruna boyanmis oldugunun anlagilmasi, onun panelin
sag tarafinda paludamentum giyen bagka bir imparatora
ait oldugunu gosterir. Panelin iist ylizeyinde Nike’nin
basimnin hemen iizerinde agilan kurt agzi yuvasi da
aslinda Nike’nin kompozisyonun tam merkezinde,
simetrik olarak iki imparatorun tam ortasinda tasvir
edilmis olabilecegine isaret eder.

Imparator Diokletianus’un Maximianus’u kendine
yardimc1 es imparator ilan etmesinden sonra (MS 286)
iki imparatorun elde ettigi bircok zafere gdnderme
yapan Nicomedia frizine ait bu panelde iki imparatoru
Nike ile birlikte yan yana gérmek hi¢ sasirtici degildir.
Yukarinda bahsedilen adventus rolyefinde zafer sonrast
bir gecit toreni ile sehre girisleri tasvir edilen iki
imparatorun bu rolyefte de savas Oncesinde sehirden
torenle ayrilisi (profectio) tasvir edilmis olabilir.
Imparatorlar Nicomedia frizinin ig¢inde ayirt edici
mor paludamenta ile bir¢ok rolyefte karsimiza ¢ikar,
ancak imparatoru tamami ile askeri kostiimle gosteren
tek kabartma bu imparator rdlyefidir. Yazili antik
kaynaklara bakildiginda da adventus betimlemelerinde,
imparatorlarin elde edilen bir zafer sonrasi sehre girisinde

the Emperor, detail of Nike

Tuna SARE AGTURK

askeri kiyafetlerini sehir kapilarinin 6niinde gikarip sivil
bir kostiim giydikleri bu torene de mutatio vestis adi
verildigi anlatilir". Yazili profectio betimlemelerinde
ise imparator askeri kiyafetleri i¢inde, ordusu ile gegit
yaparak savasa giderken anlatilir'?. Eger imparator
rolyef panelinde tasvir edilen bir profectio sahnesi ise,
ortadaki Nike gelecekteki zaferleri sembolize etmis
olmalidir.

Genel olarak Nicomedia frizinde imparator portreleri
ayirt edici, ince detayli fizyolojik oOzellikleri ile
islenmemistir, kostimleri ve sa¢/sakal tarzlari ile
diger figiirlerden ayirt edilir. Ancak, bu paneldeki
imparatorun belirgin bir sekilde islenmis kalkik burnu
adventus tdlyefinde ve bir diger rolyefte Herakles
tarafindan taglandirilirken tasvir edilen'® ve sivri burnu
ile Diokletianus’dan farklilik gosteren Herculius lakabli
Maximianus’la benzerlik gosterir. Bu baglamda soldaki
tamamen korunmus imparatorun Maximianus, sagda
sadece omzu ve paludamentum unun bir kism1 korunan
imparatorun ise Diokletianus olma olasilig1 yiiksektir.
iki imparator, diger tetrarsi portrelerinde oldugu gibi
simetrik diizenli bir kompozisyon igerisinde Nike’nin
iki yaninda iglenmistir.

Artik ait oldugu Nicomedia frizinin bir pargasi olarak
Kocaeli Arkeoloji Miizesi’'nde goriilebilecek olan
Imparator Rolyefi, hem iizerindeki nadir Tetrarsi
Doénemi imparatorluk tasviri hem de iyi korunmus
renkleri ile Ge¢ Roma imparatorluk propagandasi ve
onun devlet sanatina yansimasina 11k tutan iinik bir
eser olarak degerlendirilmelidir.

""" Adventus torenleri ve mutatio vestis i¢in bakiniz MacCormack
1972, 723-727 ve Kneafsey 2016.

12 Profectio ve adventus gorsel tasvirleri igin bakiniz Koeppel
1969 and Klose 2005. Profectio sahnelerinde imparatorlar her
zaman tamamen askeri kiyafetle tasvir edilmemistir. Ornegin,
Roma’daki Konstantin Taki’na yerlestirilen Aurelius Donemi
rolyeflerindeki profectio sahnesinde, imparator sivil kiyafet
igerisinde gosterilmistir.

13 Sare Agtiirk 2021, cat. no. 14.
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OzET

Calismamizin konusunu Tokat Miizesi koleksiyonunda bulunan ve Ortagag’da Anadolu’nun g¢ok kiiltiirlii sanat
ortamini yansitan dzellikler gdsteren, Ip/Yiin Egiren Kadin tasvirli seramik tabak olusturmaktadir. 1071 Malazgirt
Savasi’ndan sonra Anadolu’yu yurt edinen Anadolu Selguklulari ile Bizans Devleti arasinda siyasi, askeri, ticari bir gok
nedenle gelisen iliskiler, kiiltiirleraras1 etkilesimi dogururken, sanatsal etkilesime de kaynak olusturmustur. Anadolu
cografyasinda Ortagag sanatsal liretiminde 6zellikle seramik, kumas gibi dolagimi kolay, taginabilir {irlinlerde Bizans
ve Selguklu kiiltiiriiniin izlerini tagiyan benzer iislup ve ikonografide eserlerle karsilagilmaktadir. Figiirlii, geometrik
ve yazi taklidi olmak iizere bazi ortak motiflerin her iki kiiltliriin sanat eserlerinde yer almasi bolgesel etki, bani
ve sanat¢ilarin rolii, ddnemin begenisi ile iligkilidir. Calismamizda incelemis oldugumuz, Bizans kiiltiirii ve tasvir
sanatlarinda 6nemli bir yere sahip olan ip/yiin egiren kadin temal1 eserde, Bizans resim gelenegi ile birlikte, Anadolu
Selguklu figiir gelenegini yansitan bezeme unsurlar1 goriilmektedir. Her iki kiiltiirden de izler tasiyan eser, Ortacag’da
Bizans-Sel¢uklu sanatsal etkilesimini yansitan, konu ve iislup ag¢isindan tinik bir 6rnek olarak 6nem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Selcuklu, Ortacag, Seramik, Sanatsal Etkilesim.
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ABSTRACT

The subject of our study is ceramic plate depicting a woman spinning yarn/wool in Tokat Museum collection, and
reflecting the multicultural environment in Anatolia. The political, military, commercial and similar relationships
between Anatolian Seljuks, who adopted Anatolia after 1071 Battle of Malazgirt, and the Byzantine Empire has
created an intercultural interaction and also a source for artistic interaction. Similar style and iconographic artworks
are seen in medieval art production especially in especially in carriable goods such as ceramic and fabric having
traces of Byzantine and Seljuk cultures in Anatolian geography. The fact that some common patterns such as figures,
geometry and writing imitation are seen in art works of both cultures is related to regional influence, constructor, role
of artist and appreciation during the period. In the work of art examined in our study, ceramic plate depicting a woman
spinning yarn/wool which has an important place in Byzantine culture and depiction, decoration elements reflecting
Anatolian Seljuk figure tradition along with Byzantine painting tradition are seen. The work of art having traces from
both cultures carries great importance as a unique example in terms of subject and style reflecting artistic interaction
of Byzantine-Seljuk in Middle Age.

Keywords: Byzantine, Seljuk, Medieval, Ceramic, Artistic Interaction.
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Anadolu’nun fethinden sonraki dénemde ayni cografya
lizerinde karsilagan, birbirleriyle savaglar, ziyaretler,
siginmalar, yardimlagmalar evlilikler gibi bir¢ok yolla
iligkiler kuran Bizans ve Selguklu Uygarligi arasinda
kiiltiirel ve sanatsal alanda etkilesim olmas1 kaginilmaz bir
durumdur. Bizans Sarayinda Tiirk komutanlar, askerler,
Selcuklu Sarayinda Bizansli esler, Bizans kokenli aileler,
askerler ve ustalarin varliginin bilinmesi her iki devlet
arasindaki sosyal ve kiiltiirel iliskinin ne denli yogun
oldugunu gostermektedir'. Devletlerin  politikalari
neticesinde bazen zorunlu durumlarla olusan kiiltiirel
etkilesim, yoneticilerin begenileri ve istekleri, ustalarin
yaratim giicli, cografya, dini faktorler, topluluklarin
talebi gibi etkenlerle de 12-13. yiizy1l Anadolu’sunda
karsilikl1 bir sanatsal etkilesim ortami dogurmustur.

Tokat Miizesi’nde bulunan 74.30.1 envanter numarasi
ile kayith seramik tabak (Foto.1-Sek.1), kompozisyon ve
uslup acisindan Anadolu’da bulunan Ortagag seramikleri
arasinda ilinik bir Ornektir. 24 cm c¢apinda 7 cm
yiiksekligindeki tabak, algak halka kaideli (K. ¢ap.8.7
cm), agiza dogru genisleyen konik govdeli, i¢ biikey
agizhidir. Eser, satin alma yoluyla miize koleksiyonuna
dahil edilmistir. Biiylik oranda kirik durumda olan,
restorasyon ¢aligmalariyla tiimlenen tabagin agiz ve
govde kisminda eksik parcalar bulunmakta, ayrica
figlirlin tiirban1 ile kolu arasinda birlestirilen pargada ve
agiz kisminda tiimlenen bir parcada restorasyon hatasi

! Bu iligkiler hakkinda bknz. Brand, M. (1989). “The Turkish
Element in Byzantium, Eleventh Twenty Centuries”. Dumbarton
Qaks Paper, Vol.43, 1-25.; Demirkent, 1. (1996). “Komnenos
Hanedammin ~ Biiyiik Baskumandam: Tiirk Asilli  loannes
Aksukhos”. Belleten, 227, 59-72.; Hacigbkmen, M. A. (2012).
“l.  Alaaddin Keykubat'm (1220-1237) Kaympederi Kir
Fard Hakkinda Bir Arastirma”. Mediterranean Journal of
Humanities, 11 (1), 121-130.; Hacigdkmen, M. A. (2017).
“Manuel Mavrozomes ve Tiirkiye Selcuklu Devietine Hizmeti”.
Tarihin Pesinde Uluslararasi1 Tarih ve Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 18, 249-265.; Kesik, M. (2003). “Tiirkiye Selcuklular
Sultani II. Kiligarslan ' Istanbul 'u Ziyareti ve Tiirklerin Tarihteki
Ilk Ugus, Denemesi (1162)”. Belleten, LXVI, Aralik 2002, 839-
848.; Mecit, S. (2017). Anadolu Sel¢uklulari, Bir Hanedanin
Evrimi. Istanbul: iletisim Yaymlar, 231-306; Mercil, E.
(1994). “Bizans’da Sel¢uklu Hanedan Mensuplari”. XLTiirk
Tarih Kongresi, 709-720.; Necipoglu, N. (2001). “Tiirklerin
ve Bizanshlarmm Ortagcagda Anadolu’da Birliktelikleri (11. ve
12.yiizyillar) . Cogito-Sel¢uklular, 29, 74-91.; Shukurov, R.
(2016). “The Byzantine Turks, 1204-1461”, (Ed. T. Herzig, P.
Magdalino, L. J.Simon, D.I. Smail, A.V. Steenbergen), Volume
105. Boston: The Medieval Mediterranean.; Shukurov, R. (2017).
“Harem Hiristiyanhgy: Selcuklu Sehzadelerinin Bizans Kimligi”.
(Ed. A.C.S. Peacock- S. N. Yildiz), Anadolu Selguklulari,
Ortagag Ortadogusu’nda Saray ve Toplum (Cev.A.S. Aykut).
Istanbul: Yapr Kredi Yaymlar;; Yildiz, S. N. (2011). “Manuel
Komnenos Mavrozomes and His Descandants at the Seljuk
Court: The Formation of a Christian Seljuk-Komnenian Elite”.
Crossroads between Latin Europe and Near East: Corollaries
of the Frankish Presence in the Eastern Mediterranean (12-14
th. Centuries), 55-77.

Fotograf 1 : Ip/Yiin Egiren Kadin Tasvirli Seramik Tabak, Tokat
Arkeoloji Miizesi, Envanter No: 74.30.1 (Tokat Miizesi Arsivi)
/ Ceramic Depicting a Woman Spinning a Yarn / Wool, Tokat
Museum, Inventory No: 74.30.1 (Tokat Museum Archive)

Sekil 1: Ip/Yiin Egiren Kadin Tasvirli Seramik Tabak Cizimi /
Ceramic Drawing Depicting a Woman Spinning a Yarn/ Wool

goriilmektedir. Kiremit kirmizis1 hamur rengindeki
boyali-sgraffito teknigindeki eserin dis yiizeyi yesil, i¢
yiizeyi agik sar1 renkte sirlanmig, krem renk astar lizerine
desenler kirmizimsi kahve renkte boyanmistir. Tabagin
merkezinde bagdas kurarak oturan ip/yiin egiren kadin
figiirli ve figiirin solunda haghag benzeri bir bitki motifi
yer almaktadir. Tabagin agiz kismi dikey cizgilerle
boliimlere ayrilmis, bu ¢izgiler arasina aceleci bir iislupta
yazi taklidi stislemeler? yapilmustir.

Tabagin merkezinde yer alan bagdas kurarak oturan
kadm figiirii oval yiizli, digme gozlii, bitisik yay kasl

2 Incelemis oldugumuz o6rnekte hem yazi taklidi siislemeyi

sinirlandiran paralel cizgiler hem de yazi taklidi siislemeler
aceleci bir elden ¢ikmiggasina verilirken, sadece figiiriin sol
kismindaki restorasyon hatast goriilen parcanin birlesiminde
“s” harfleri okunmaktadir. Bu da yazi taklidi siislemenin
yalnizca gelisi giizel karalama tarzinda ¢izgilerden olusmadigini
gostermektedir.
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ve kasg hattiyla birlesen ¢ekme burunlu olarak verilmistir.
Figiirin basinda tiilbent ve ipekli kumastan yapilanlara
benzeyen bir yagsmak®, bagin {istlinden 6ne uzanan bir
piiskiil ve bagin tistiinden ¢ikip bele kadar uzanan kurdele
seklinde bir siisleme mevcuttur. Agiz ve g¢ene kismi
eserdeki kiriktan dolayi belirgin degildir. Figiiriin kollar1
ve elleri viicut yapisina gore olduk¢a ince verilmis, iki
yana acilan kollardan, sag el yukarida bulunan ipi, sol el
ise ipin diger ucundaki kirmeni tutarken resmedilmistir.
Figlirin kiyafet ayrintilari dikey ve spiral kazima
cizgilerle belirtilmis, bagindaki ortii ise kirmizimsi kahve
renkte boyanmistir.

Tokat Miizesi’'nde yer alan seramik tabakta ip/yilin
egiren kadin figiiriiniin bagindaki yagmak ile ¢ok benzer
bir tasvir Kubadabad Sarayi kazilarinda bulunan kadin
figiirli ¢inide* yer alir (Foto.2). 15x5.7 cm genislikte
2.5 cm kalinliktaki siralt1 teknigindeki eser kirik
durumdadir. Seffaf sir altina desenler lacivert, yesil ve
siyah renkte boyanmistir. Figiiriin basindaki yagmak
ve bagin ilizerinden ¢ikip bele kadar uzanan kurdele
seklindeki siisleme ip/yiin egiren kadin tasviri ile hemen
hemen aynidir. Farkli olarak Tokat Miizesi’ndeki 6rnekte
figliriin alnmin hizasindan ¢ikan piiskiil seklinde bir
sisleme daha mevcuttur ve basortiisii 6nde gogiise kadar
uzanmaktadir. Figiliriin govdesinin alt kismindan itibaren
kirik durumdaki Kubadabad Sarayi buluntusu ¢inide,
figlir muhtemelen oturur vaziyette resmedilmistir. Sag
elini hafif yukar1 kaldirmig, muhtemelen bitki, kadeh
vs. gibi bir nesne tutmakta, sol eli ise karin hizasinda
durmaktadir. Iskenderzade’ye gére “saray yasami
konusunun iglendigi ¢inideki kadimin tiraz bantlari ve
halesinden saray ileri gelenlerinden soylu birisi oldugu
anlasilmaktadir” (1skenderzade 2010: 336). Kubadabad
cinisindeki figiir, oval yiiz, ¢cekik goz, yay kas, kiiclik
ag1z ve burnu ile Selcuklu insan tasvirleri geleneginde
verilmigken, Tokat Miizesindeki 6rnekte daha iri gozler
ve ¢ekme burunlu olarak Bizans donemi figiirleri ile
benzerdir. Her iki eser figiirlerin durusu, viicudun
veriligi, elbise detaylar1 agisindan farkli ozellikler
gosterir. Tokat Miizesi’ndeki eserde ¢izgisel detaylarla
hareketlendirilen kiyafet ve viicuda gore daha ince
verilen el, kol orantisizlig1 dikkat ¢cekerken Kubadabad
Saray1 ¢inisindeki figiirde daha orantili viicut yapisi,
kollar: tirazli, benek desenli elbisesi ile natiiralist bir
iislupta olusu dikkati ¢eker.

3 Dogunun ideal giizelligini ifade eden figiirlerde goriilen

‘Yasmak’, hanimlarin baglarini 6rtmek igin kullandiklari tiilbent
veya ipekli kumaslardan yapilan bir basortiisii olup, omuzlara
kadar iner. Kisinin mevkisine gore ipekten olup, bazen arkadan
ve 6nden belden asagtya kadar indigi goriiliir. Sokaga ¢ikarken
giyilen yasmagin diger bir adi da ‘Siire Mahrama’dir (Sislii
2007:138).

4 Ornek icin Bknz. Arik 2000:144-145, Res.199; Iskenderzade
2010:336, Kat.No.78
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Fotograf 2: Insan Figiirlii Cini, Kubadabad Sarayr Buluntusu,
Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, Envanter No: 1572
(Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi Arsivi) / Tile Depicting
Human, Kubadabad Palace Find, Karatay Madrasah Tile Works
Museum, Inventory No: 1572 (Karatay Madrasa Tile Works
Museum Archive)

flk kez Abbasi sanatinda liister teknigindeki seramiklerde
goriilen kaftanh, kollar tirazli, bork tipi basghikli bagdas
kurarak oturan Orta Asya Tiirk tarzinda hiikiimdar ve saray
soylusu motifleri® Selguklu seramiklerinin ana temasini
olusturmaktadir (Oney 2016: 62). Anadolu Selguklu
sanatinda insan figlirlii tasvirlerin en yogun olarak bulundugu
Kubadabad Biiyiik Saray ve Kii¢lik Saray ¢inilerinde, bagdas
kurarak oturan figiirler cogunlukla ¢ininin tam merkezinde
yer almalari, iki yanlarinda nar ve hashas bitkileriyle
verilmeleri ile benzer kompozisyondadir. Baz1 figiirler ise
yana uzanan ellerinde kadeh, nar veya hashas meyvesi,
mendil tutarken, diger ellerini ise dizlerinin {izerinde
tutarken verilmisti. Hemen hepsinde baslar % cepheden
verilmistir. Figiirlerin kaftanlarinda gesitli benekler, soyut
cicekler, cizgiler gibi motifler bulunurken , baslarinda ise
cesitli basgliklar goriiliir (Foto.3) (Arik 2000: 186-187).
Kubadabad Biiyiik ve Kiigiik Saray bagdas kurarak oturan
insan figlirlii ¢inilerde fonun zengin siislemelerle bezendigi
goriiliirken, depo ¢inilerinde ise karakteristik olarak fonun
sade, astar renginde birakilmig olmasi, desensiz veya ¢ok
az desenle iglenmis olmasi dikkat ¢eker (Arik 2007a: 374).
Depo ¢inileri arasinda bulunan siralt1 tekniginde sekiz kollu
yildiz ¢ininin merkezinde, bagdas kurarak oturan figiir, sag
elinde bugday bagaga benzer bir demet sol elinde ise
kadeh tutarken tasvir edilmistir®. Mavi-siyah ¢izgili desenli
kiyafet ile verilen figiir iki yanminda ince dalli sik yaprakli
bitkiler ile sinirlandirilmstir. Sagdaki bitki dali bir ¢igekle
sonlanmustir (Foto. 4).

5 “Tiirk sanatinda Sel¢uklu dénemi sonuna kadar onden goriinen

bagdas kurarak oturan kisi hiikiimdar veya hiikiimdar payesinde
bir allegorik sahistir”. Bagdas kurmak bazi iilkelerde Tiirkler
araciligiyla tanindigi i¢in ‘Tiirk Oturusu’ (Tiirkensitz) olarak
da bilinir (Esin 1970:238).

Arik’a gore, bu kompozisyon “I13. yiizyil Dioskorides
yazmalarindaki minyatiirlerde rastlanan sifali bitkileri veya
bugdaywin bereketini simgeliyor olabilir” (Arik 2007a: 377).



25

ANADOLU'DA BIZANS-SELCUKLU SANATSAL ETKILESIMINI YANSITAN ONEMLI BIR ORNEK

Fotograf 3: Insan Figiirlii Cini, Kubadabad Saray1 Buluntusu /
Tile Depicting Human, Kubadabad Palace Find (Arik 2000:185,
Res.179)

Fotograf 4: Insan Figiirlii Cini, Kubadabad Saray1 Depo Cinisi /
Tile Depicting Human, Kubadabad Palace Warehouse Tile (Arik
2007a:375-377, Res.401)

Bizans ve Anadolu Selguklu sanatinda, bagdas
kurarak oturan figiirlerinin tasvir edildigi eserlerde,
insan figiirlerinin ellerinde tutugu kadeh, cigek gibi
nesneler benzer olmakla birlikte, Bizans sanatinda
Islam sanati1 ve Anadolu Selguklu sanatinin bir etkisi
olarak bazi figiirlerin kiyafetlerindeki desenler ve
kollardaki tiraz bantlar1 dikkat ¢ekicidir. 13. yiizyil’a
tarihlenen Chersonese’den getirilen champleve ve
slip teknigindeki Bizans seramiginde bagdas kurarak
oturan, yollu desenli kaftanli figiir, elinde bitki veya
kadeh tutarken verilmistir. Bas kismi tahrip olmus
olan figiirlin kiyafetindeki detaylar paralel cizgilerle
verilmis, kollarindaki tiraz bantlarinda ise nesih yazi
bulunmaktadir (Foto. 5) (Oney 1971a:101, Res.43).
Bizans Donemi seramik eserlerde kiifi yazi taklidi’

Bizans sanatinda 9. yiizyildan itibaren goriilmeye baslanan,
hemen her tiirli malzemede ve teknikte uygulanan, islam
sanat1 etkili siislemeler arasinda yer alan Kiifi yazi taklidi
siislemeler olduk¢a yaygindir (Doger 1999:91). “Motiflerin

Fotograf 5: Chersonese’den Bizans Tabagi,13. yy. Leningard
Hermitage Miizesi (D.T.Rice) / Byzantine Plate From Chersonese,
13th century, (D.T.Rice)/Leningard Hermitage Museum (Oney
1971:Res.43)

yogun olmak {izere yazi taklidi siislemenin kullanimi
goriilmektedir. Alanya Kalesi kazilarinda bulunan
Bizans donemi tek renkli sirli sgraffito teknikli 2b
grubunda® yer alan seramikte kabin i¢ yiizeyinde
merkezi madalyon igerisinde hayvan figiiri yer
alirken, agz1 dolasan enli dairesel bant igerisinde ise

diiz zemin tizerinde yer aldigi literatiirde “Kiifi desen” “Kiifi
taklidi motif”, alelusiil, bazende paralel dikey ¢izgiler sekline
doniismiis ornekler ‘dejenere Kiifi yazi taklidi motif” olarak
tanimlanmaktadwr. Bu motiflerin kazima teknikli dikey paralel
kazimalarla  alternatifli  kullanmildigi  ornekler bezemelere
cesitlilik katarlar” (Doger 2002: 259, Sek.15,16). Ayrintili
bilgi icin bknz. DOGER, L., 2002. “Bizans Eserlerinde Bezeme
Ogesi Olarak Kiifi Yazi Taklidi Motifler”. Uluslararas1 Sanat
Tarihi Sempozyumu, Prof.Dr. Goniil Oney’e Armagan,10-13
Ekim 2001, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Boliimii: 247-260. DOGER, L. (1999). “Islam Sanat1 Etkili
Kufi Yazi Taklidi Motiflerle Bezeli Bizans Seramikleri” Antika
& Dekorasyon ve Sanat Dergisi, 51, Istanbul: 90-93.

Ip/yiin egiren kadin tasvirli tabak ile hamur yapisi, form ve
teknik acisindan iligkilendirilebilecek ornekler Alanya Kalesi
kazilarinda bulunan Bizans dénemi sgraffito seramiklerde
gOriiliir. Kazi buluntular igerisinde yer alan tek renk sirlt
sgraffito teknikli seramikler Bilici tarafindan, 2a ve 2b olmak
tizere iki grupta degerlendirilmistir. 2a grubunda agik kiremit
renkli hamurlu seramiklerin i¢ ve dig yiizeyleri ince beyaz
astar {lizerine seffaf agik yesil yada agik sar1 sirlidir. Kaplarin i¢
yiizeyinde spiral, zikzak yada virgiilii andiran basit geometrik
cizgi kompozisyonlari, stilize edilmis bitkisel motifler
ve bir ornekte kus figiirli bulunmaktadir. 2a grubunun bir
modifikasyonu olan 2b grubunda ise agik kiremit renk hamurlu
seramiklerin i¢ yiizleri ince beyaz astar {izerine seffaf agik-
koyu yesil, koyu sar1 yada hardal sarisi sirli, dis ylizeyleri ise
ag1z kenarlar1 hari¢ genellikle sirsizdir. Kap formlart arasinda
alcak kaideli, konik-kademeli ¢ukur govdeli ve algak kaideli
yayvan govdeli kaplar dikkat ¢ceker. Kaplarin i¢ yiizlerindeki
bezemeler merkezi madalyonlar ve agz1 dolasan enli dairesel
bantlar i¢inde yer alir. Bantlar iizerinde orgii yada kiifi yazi
taklidi bezemeler yer alirken, bezeme zeminleri spiral ve stilize
edilmis bitki motifleriyle dolgulandirilmistir (Bilici 2010:103-
105, 122, Res.2-3,Ciz.2-4).
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Sekil 2: Alanya Kalesi Tek Renkli Sirli Sgraffito Seramik, 2b
Grubu (Bilici 2010:105,Ciz.4) / Alanya Castle Find, Monochrome
Glazed Sgraffito Ceramic, 2b Group

yazi taklidi siislemeler goriiliir (Sek.2). Ip/yiin egiren
kadin tasvirli eser, yaz1 taklidi siislemeleri ile birlikte
hamur ve form o&zellikleriyle Alanya Sarayi Bizans
donemi 2b grubu sgraffito teknikli seramikler® ile
benzer 6zellikler tasir (Bilici 2010:104-105, Ciz.4).

Tokat Miizesi’nde bulunan 74.30.1 envanter numarali
seramik ile konu ve kompozisyonun veriligi agisindan
benzer Bizans donemine tarihlenen bir 6rnek, Sultan
Ahmet Eski Cezaevi bahgesinde yapilan kazilarda
ele gegen bir dip pargasidir'® (Foto.6). Doger’e gore,
Imparatorice degilse de bir soylu gériiniimiindeki ip/yiin
egiren kadn figiiriiniin kulaklarinda iri gdsterisli kiipeleri
bulunmakta ve muhtemelen ipek bir giysi tasimaktadir.
Kirik ve noksan olan bu parcada bas iizerinden kulaga
dogru imparatorluk tacina takilan, ucunda kiymetli
taglarin oldugu zincirli sarkaglara benzer bir taki dikkati
¢ekmektedir (Doger 2011: 52,Res.10). Kompozisyon
acisindan degerlendirildiginde Sultan Ahmet Kazisi’'nda
bulunan Bizans donemi ip/yiin egiren kadin tasvirli eser
Tokat Miizesi’nde bulunan yiin egiren kadin tasvirli
tabak ile ikonografik olarak iliskilendirilebilir. Sultan
Ahmet buluntusu seramikte yer alan kadin figiiriiniin
g0z, kas, sa¢ gibi ayrintilar1 bu kisim kirik oldugu igin
bilinmemektedir. Ancak burada da kiyafet detaylarinin
cizgisel desenlerle veriligi, kolun ele gore daha kiigiik
gosterilmesi gibi orantisizliklar, ipi ve kirmeni tutus sekli
gibi ayrintilarla benzer 6zellikleri yansitir.

2b grubunda degerlendirilen seramiklerde yer alan 6rgii, sahte
Islami yaz1 ve figiiratif desenlerin ekletik karakterleri 13.
ylizyll Kibris seramiklerine benzerlik gostermektedir. Kazi
verilerine gore bu gruptaki seramikler 13. yiizy1l ortalarina
tarihlendirilmistir (Bilici 2010:123).

Bizans dénemi Ip/yiin egiren kadin tasvirli Selanik’ten bir
ornek i¢in bknz. Doger 2011:52,Res.11.

Yurdagtl OZDEMIR

Fotograf 6: Ip/Yiin Egiren Kadin Tasvirli Seramik Fragman /
Ceramic Fragment Depicting a Woman Spinning a Yarn/ Wool
(Denker-Yagci-Akay 2007:158, Kat SC21; Aktaran: Doger
2011:52, Res.10)

Ip/yiin egirme isi antik donemden bu yana siiregelen
bir gelenektir. Antik cagda tekstil kadinin igleri
arasinda dnemli bir yer tutar. Kadinlarin, bu becerilerini
sergilemek i¢in ip/ylin egirme isini herkesin gozii
oniinde yaptiklar1 bilinmektedir. Bu nedenle dokuma
tezgahlar1 evin hanimmin evdeki herseyi gorebilecegi,
evdekilerin de onu gorebilecegi bir yerde bulunmaktaydi
(Fazlioglu 2001: 8-9). “Antik donemde yiiniin egrilerek
doniistiiriilmesinde ig, agirsak, oreke kullanimistir.
Dokumanin tekstil islerinin koruyuculugunu Tanriga
Athena iistlenmistir.  Oliim  ve yasam  kavrayisi
cercevesinde yapilan degerlendirmede ise Ip Egiren
Meryem Tipinin''  klasik prototipi Aphrodite olarak
belirmistir’ (Doger 2011: 52).

Bizans doneminde de yiin egirme kadinlarin yaptigi
en onemli islerden biri olmustur (Doger 2011: 52).
Bizans diinyasinda evli kadinlar yemek yapmak,
camasir yikamak gibi ev isleri disinda kendilerinin
ve ailelerinin giydigi kiyafetlerin dikiminden de
sorumlu olmuslardir. Giinliikk kullanim giysilerini
yapmak icin kadinlar giliniin biiylik bir kismini ip
egirme ve dokuma yapmaya ayirmiglardir. Bunlar
sadece kadinin ev igerisindeki pratik gorevleri degil
ayni zamanda kadinlar i¢in bir mesgale olmustur.
Bizans toplumunda dokuma, hem erkeklerin hem de
kadinlarin yaptigi bir ig iken, ip egirme tarih boyunca
sadece kadinlarin yaptig1 bir is olmustur. Viyana’da
bulunan Viyana Genesis el yazmasindaki Potiphar’in
karisininin ev yasami, ¢cocuk bakimi ve ip egirmesini

" Hiristiyan resim sanatinda Meryem’in kirmeni ve Havva’nin
kirmeni olmak {tizere iki farkli ikonografi bulunmaktadir.
“Meryem’in kirmeni, insanoglunun kurtulusu icin Isa’min
etini ve kemigini dokumak i¢in gerekli bir obje, Havva 'nin
kirmeni ise Ilk giinah ile cennetten kovulan ve diinya iizerinde
ugrasmakla cezalandirildigi bir gorev igin kullanilan bir obje
olarak kargimiza ¢ikmaktadir” (Demir 2018:382).
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Fotograf 7: Viyana Genesis, Giinliik Yasamdan Sahneler Igeren bir
minyatiir, (Cocuklara bakan ve yiin egiren kadinlarin ev i¢i sahnesi
ile Yusuf Peygamber Potiphar’in karisindan kagarken) Suriye veya
Filistin, 6. ylizy1l. grec.31,fol.16r, Avusturya Milli Kiitiiphanesi
|/ Vienna Genesis, A miniature depicting scenes from daily life
(Joseph fleeing Potiphars wife, with domestic scene of women
tending children and spinning), Vienna Genesis, Syria or Palestine
(?), 6th century. Osterreichische Nationalbibliothck, Vienna, cod.
theol. grec. ji, fol. i6 (Heintz 2003:138,Fig.13)

gosteren tasvirler (Foto.7) ideal kadinin giinliik
yagsamini gostermesi acisindan oOnemlidir (Heintz
2003: 140,141). Bizans donemi tasvirlerinde kadinlar,
genellikle ip egiren ve dokuma yapan kadinlar olarak
goriilmekte ve hatta kadinlarin bu faliyetlerle de aile
biitcesine katki sagladiklar1 bilinmektedir (Maktal-
Canko 2016:311,313, 318).

Hiristiyan ikonografisinde Melek Cebrail, Isa’nin
dogumunu mijdelemek ilizere Meryem’i ziyarete
geldiginde bu sirada Meryem tapinak i¢in mor veya
kirmizi renkte bir ortii drmektedir. Bizans sanatinda
Miijde sahnelerinde Meryem genellikle elinde kirmen
ve tapmak i¢in Ormekle goérevlendirildigi ortii igin
kirmizi veya mor yiin tutmaktadir (Badalanova-
Geller, 2004: 216). Miijde sahnelerinde Meryem’in
mor ve kirmizi renkte'? ip/yiin/orti dokumasi ile

12 Hiristiyan ikonografisinde kirmizi renk “Isa’nim eti ve kanmi”,

mor renk ise “Isa min Davut soyundan gelen, soylu bir kisilik
oldugunu” simgeler (Badalanova-Geller 2004:236).

Fotograf 8: Demre Aziz Nikolaos Kilisesi, Meryem’e Miijde
Sahnesi / Demre St. Nicholas Church, Annunciation to Mary Scene
(Coragan 2007:174, Res.10)

Isa’nin etini kemigini kendi rahminde dokumasi
arasinda ikonografik bir baglanti kurulmustur (Demir
2018: 377).

Ip/yiin egiren Meryem tasviri Antalya-Demre Aziz
Nikolaos Kilisesi ve Urgiip Yesiloz (Tagar) Kilisesi
apsislerindeki duvar resimlerinde de bulunur. Demre
Aziz Nikolaos Kilisesi’'ndeki Meryem tasviri, 2005
yilinda kilisenin 3. giineydogu sapelinin apsisindeki
duvar resimlerinin koruma ve onarim ¢alismalarinda
ortaya cikarilan Miijde sahnesinde yer almaktadir
(Foto.8). 12.-13. yiizyila tarihlenen duvar resminde
Meryem, kizil kahve maphorion ve mavi tuniklidir, sol
elinde tuttugu kirmenle yiin egirmektedir (Coragan
2007: 168-169,Res.10). Urgiip Yesiloz (Tagar)
Kilisesi’nde kuzey eksedrada yer alan Meryem’e Miijde
sahnesinde de Meryem elinde kirmen tutarken tasvir
edilmigtir (Pekak 2010:215). Maktal-Canko’ya gore
Meryem’in Miijde sahnelerinde haberi ip egirirken
aldiginin tasvir edilmesi, onun Tanr tarafindan
kutsanan iyi bir eg ve anne olusunun yani sira kadinlik
gorevini aksatmayan bir ev kadin1 oldugunun mesajini
veriyor olabilir (Maktal-Canko 2016: 316).

Bezeme olarak insan figiirlerinin yer aldigi Bizans
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sirli seramikleri, seramik sanatinda en az Ornege
sahip grubu olustururlar. Az sayida olmalarina ragmen
10.ylizy1l ortas1 ile 15. yiizy1l ilk ¢eyregi arasina
tarihlenen hemen her teknikteki seramiklerde insan
figiirleri kullanilmistir (Doger 2016: 60). “Ortacag
Bizans cografyasinda yaygin olarak gériilen agik sar
yvada agik yesil kursun sirli ince sgraffito seramikler,
11. yiizyil ortalarindan 13. yiizyilin baslarina kadar
uzanan stregte degerlendirilmektedir. Madalyon
ve bantlar icerisinde spiral, sahte kiifi yazi, palmet,
rumi Orgii ya da insan, hayvan gibi figiiratif temalarin
incelikli olarak islendigi zarif bezemelerde, insan
figiirleri disinda kuvvetli Islami etkiler dikkati ceker.
Bezemelerin kalitesi 12. yiizyil sonlarinda bozulur.
Geg 12. ve erken 13. yiizyll orneklerinde aceleci ve
ayrintisiz bir islenis goriliir’'® (Bilici 2010:103).
Bizans Donemi “Sgraffito seramiklerde insan
figiirlerine en erken tarih olarak 12. yiizyil ilk yarisina
tarihlenen diigme dipli ve genig konik gévdeli fincanlar
ile tabakalarn i¢ yiizeylerinde rastlanwr. Bu figiirlerin
¢ogu karikatiir formunda ¢izilmis olup, cepheden
portrelerdir, ¢ogunlukla kag hatlart burun ile birlesik
olarak verilmistir. Bizans sanatinda seramik gibi ucuz
ve orta halli alictya hitap eden iiriinlerdeki kadin
figiirlerinin ise, imparatorluk kadinlart ve yiiksek
standartta yasanti kesitlerine konu olmaktan ¢ok,
evlilik, 6/u hediyesi, adak amacli temel fonksiyonlart
anlamlandirmak iizere kullanildiklar: ve ¢ok sematik
¢izildikleri” (Doger 2011:45,64) diistiniilmektedir.

Anadolu Sel¢uklu sanatinda insan tasvirleri hakkinda
en onemli kaynagin Kubadabad Saray: ¢inilerindeki
insan figiirleri oldugu bilinmektedir.'* Yukarida
da isaret edildigi iizere, Kubadabad insan figiirli
cinilerinde konu bakimindan en genis grup bagdas
kurarak oturan sultan ve saray ileri gelenlerinin
tasvirleridir’® (Arik  2000:132; Arnk 2007a:314:
Arik 2007b:92). Selguklu sanatinda kadin figiirleri,
“taht, solen, av, eglence, raks, calgi, ask, sohbet
konularini aksettiren cesitli sahnelerde, destanlardan,
masallardan, siirlerden ilham alan tasvirlerde” yogun
olarak goriilmektedir (Oney 2008b: 57). Oney’e gore
“Iran’da daha c¢ok kullamm seramiginde yer alan
kadin motifi Anadolu’da Konya Alaaddin, Beysehir
Kubad Abad, Antalya Aspendos ve Alanya saraylarinda

13 Bu tiir seramiklerin 6rnekleri basta Istanbul, Bat1 Anadolu’da
cesitli merkezlerde yogun olarak bulunmus, Akdeniz’de ise
Meydancikkale, Silyon, Antakya ve Al-Mina’da daha az sayida
ornek bulunmustur (Bilici 2010:104).

Kubadabad Biiyiik ve Kiigiik Saray kazilarinda bulunan insan
¢inilerinde insan figiirlerinin uzun saglt ve sakalsiz olmalari
nedeniyle cinsiyetlerini anlamakta giicliikk ¢ekilmektedir.
Ancak bazi orneklerde erkekler ¢cember sakallari ile kolayca
taninirken, kadin figiirleri ise basi yasmakla ortiilii, pegeli
tasvirlerden taninmaktadir (Arik 2007a:316-317).

15 Bknz. Arik 2000:133-137, Res.176-187.
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benzer ozelliklerle karsimiza ¢ikmaktadwr. Yiiz tipi,
bashik, kiyafet, kaftan deseni, miicevher, kompozisyon
gibi detay kiyaslamalariyla Iran’dan Anadolu’va
uzanan kadin figiiri' gelenegi siirdiiriilmiistiir” (Oney
2008b: 55). Anadolu Selguklu sanatinda sgraffito
teknigindeki seramikler en bol ve her bélgede rastlanan
seramik grubunu olusturur. Cesitli sekillerde ya da
kazi sonucu bulunan sgraffito seramiklerin yapim
merkezleri belli degildir. Buluntularda genellikle
kus, balik, bitkisel motifier, yazilar goriiliirken insan
figlirli. seramiklerin sayis1 olduk¢a azdir. Sgraffito
teknigindeki seramiklerin hamur yapis1 genellikle
kirmizimsi sert olmayan bir yapida olup, beyaz renkte
astarlanmiglardir (Oney 1983: 88).  Anadolu’da
Ortacag yerlesimlerinde yapilan kazilarda bulunan
Anadolu Sel¢uklu Dénemi’ne tarihlenen seramiklerde,
daha eski yayinlarda ya da miize koleksiyonlarindaki
eserler arasinda ip/yiin egirme, dokuma konularinda
herhangi bir 6rnek bilinmemektedir. Ip/yiin egirme
Bizans ikonografisinde, gilinlik yasaminda, tasvir

geleneginde ozel bir yere sahipken, Anadolu
Selguklularinda bununla ilgili elimizdeki veriler
yetersizdir.

Tokat Miizesi 74.30.1. envanter numarali eser,

kompozisyonun verilisi agisindan Kubadabad Saray1
bagdas kurarak oturan ellerinde kadeh, meyve veya
basak tutan insan figiirli ¢iniler ile benzer 6zellikler
gosterir. Bu Ornekler igerisinde figiiriin basindaki
yagmak ile neredeyse ayni elden ¢ikmigcasina benzer
diyebilecegimiz Kubadabad Sarayi yasmakli kadin
tasvirinden farkli olarak ip/yiin egiren kadin figiiriinde,
basin istiinden uzanan piiskiill seklindeki siisleme
dikkat ¢eker. Bu silisleme Bizans seramiklerinde yiin
egiren kadin tasvirlerinde goriilen, kiipe, tag vs.
objeler gibi soylu goriinimlii kadin imajin1 yansitmak
amaciyla da kullanilmig olabilir. Ayrica eser, Sultan
Ahmet Kazisi’nda bulunan yiin egiren kadin figiirli
seramik ile hem ikonografi hem de kompozisyonun
verilisi agisindan benzer 6zelliklere sahiptir. Doger’e
gore “Dokuma aletleriyle resmedilmek belki soylu
goriintimlii kadinlar ig¢in de bir prestij olmustur”
(Doger 2011:52). Kubadabad ¢inisindeki yasmakli
kadin figiirliniin de saray ileri gelenlerinden biri
olabilecegi ihtimali diisiiniildiigiinde, eserin evlilik,
ol hediyesi gibi 6zel bir amagcla iiretildigi sOylenebilir.

9.yiizyilile 13. yiizy1l arasindaki dénemde erken Islam
Ulkeleri ve Anadolu’da Selguklu, Bizans, Giircii,
Ermeni, Hagli yerlesim bolgelerinde ¢okca bulunan
sgraffito seramikleri bolgelendirmek ve tarihlendirmek
oldukg¢a zordur. Figiirlii 6rnekler bu konuda belirleyici
olurken, iislup 6zellikleri ipucu vermektedir (Oney,
2008b:387). 13. ylizy1l’a tarihlenen bazi insan figiirli
sgraffito teknigindeki Bizans seramikleri Anadolu
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Selguklu sanat1 etkisinde degerlendirilmektedir (Oney
1971:101- 102, Res.43,44,47; Doger 2016:66).'¢
Anadolu’da 12-13. yiizy1l Ortacag sanat ortaminda,
geometrik ve yazi taklidi olmak iizere bazi ortak
motiflerin her iki kiiltiirlin sanat eserlerinde yer almasi
bolgesel etki, baninin ve sanatgilarin rolii ve dénemin
begenisi ile iliskilidir. Bu donemde 6zellikle seramik
eserlerde benzer motifler ve kompozisyonlarin
yer almasi, ustalarin 6zgiin yaratimlariyla bilinen
motifin yeniden yorumlanmasi seklinde, bazi iislup
farkliliklariyla karsimiza ¢ikmaktadir. Calismamizda
incelemis oldugumuz Tokat Miizesi 74.30.1.
envanter numarall ip/yiin egiren kadin tasvirli eser,
konu, figiirlin yiiz tipi, kiyafet ve el-kol detaylarinin
aceleci bir iislupta verilisi, Islami yaz1 taklidi
siislemeleri agisindan Bizans resim geleneginde, fakat
kompozisyonun yerlestirilisi, figiiriin bagdas kurarak
oturur bi¢imde, basinda yagmakli olarak verilmesi gibi
ozelliklerle Anadolu Selguklu sanati etkisinde oldugu
goriilmektedir. Muhtemelen evlilik, 6lii hediyesi gibi
0zel bir amag igin iiretilen eser, Miisliiman bir sanat¢1
tarafindan, Anadolu’nun yerlisi Gayrimiislim bir alict
icin retilmis olabilecegi gibi, Selgcuklu sanatini iyi
bilen yerli bir ustanin iiretimi olmasi da muhtemeldir.

16 Ozellikle Hatay ve Cukurova Bolgesi’ndeki gesitli merkezlerde
bulunan 12. yiizyilin ortalart 13. yiizyilin ilk yarisi arasinda
iiretilmis, seramiklerde Tiirk-fslam Sanati etkilerinin daha
belirgin oldugu goriilmektedir (Kéroglu 2007: 441).
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OzET

Taki ¢aglar boyunca sevilip kullanilan objelerdendir. Bileziklerin kismen, zahmetsizce ve biiyiik 6l¢ekli firina ihtiyac
duyulmadan iiretilebilmeleri onlarin her ddnemde ragbet gérmelerini saglamigtir. Bu genis tarihsel ¢ergevede bilezik
yapim teknikleri ve bigimlerinin zaman ve bdlge agisindan ¢ok fazla degisiklik gostermemesi, onlarin dénemlerini
anlamamizi gii¢lestirmektedir. Bilezikler ve yiiziikler hakkinda en genis bilgilere yine arkeolojik kazilarin sundugu
veriler sayesinde ulagmaktayiz. Anadolu ve Anadolu diginda siirdiiriilen kazi ¢aligmalar1 sonucunda, ¢ogu yerlesim
merkezinden pek ¢ok kirik ve noksan halde bilezik parcalari ele gegerken, tam ve noksansiz olanlar ise arkeolojik
mezar buluntularindan gelirler. Korunakli mezar ortam1 disinda ise kimi miize ve 6zel koleksiyonlarda da 6rneklerini
gormek miimkiindiir.

Yazimizda Berna Oguz Koleksiyonu’ndan Bizans Donemi’ne ait on cam bilezik ve ii¢ adet cam yiiziik tanitilacaktir.
Takilarin dncelikle tarihsel gelisimi iizerinde durularak donemsel gecisleri ve bu siiregteki tipolojileri ayrintiyla ele
almacaktir. Bu kapsamda son yillarda artan arkeolojik verilerin beraberinde pekisen cam bilezik iiretimi konusundaki
bilgiler de paylagilacaktir. Ayrica giiniimiizde yayginlasan deneysel arkeoloji uygulamalarinin sonucunda, bilezikler-
in farkli kullanim alanlarina iligkin giincel 6nermeler, makalemizde yer vermek istedigimiz diger ayrintilardir.
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ABSTRACT

Jewelry is one of the objects loved and used throughout the ages. The structures of the bracelets, that are effortless
and that allow them to be produced without the need for a large scale furnace have enabled them to be popular in
every period. The fact that bracelet making techniques and forms do not vary much in terms of time and region in
this broad historical framework makes it difficult for us to understand their periods. We reach the widest information
about bracelets and rings thanks to the data provided by archaeological excavations. From the excavations carried
out in Anatolia and outside of Anatolia, many broken and incomplete bracelet fragments have been found from most
of the settlements, while the complete ones come from archaeological tomb finds. Apart from the sheltered burial
environment, we are also aware of all the forms of these jewelry thanks to special collections.

In our article, ten bracelets and three glass rings from Berna Oguz Collection will be introduced. Periodic transitions
and typologies of this process will be discussed in detail by focusing on the historical development of jewelry. As a
matter of fact, recent developments related to the production of bracelets accompanied by increasing archaeological
finds will be included in our article. Another subject to be examined in our study is to share current information about
the usage area of the bracelets as a result of the experimental archeology tests that are widely performed today.

Keywords: Byzantine, Glass, Glass jewelry, Glass bracelet, Glass ring.
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GiRiS

Cesitli sembolik anlamlar yiiklenen, kirilgan, renkli
ve kiiclik atdlyelerde iiretimi yapilabilen cam takilar,
biiyiileyici ancak gbdz ardi edilen siis objelerindendir.
Literatiirde bugiine kadar goriilen bilezik ve yiiziiklerin
pek ¢ogu arkeolojik kazilardan ele gegirilirken az
bir kismi da cesitli 6zel koleksiyonlar vasitasiyla
bilinmektedir. Giiniimiizde ise Giiney ve Gilineydogu
Asya’da g¢esitli sembolik anlamlar yiiklenen, tilsimli
giiclerinin oldugu diisiiniilen bilezikler hala ticareti
yapilan, kadinlar ve ¢ocuklar tarafindan, kullanilan
sosyal hayatta yer bulan nesnelerdir. Cam bilezikler bu
bolgelerde sadece siis objesi olarak degil ayn1 zamanda
manevi inanislarm bir tiir simgesi gibidir. Ornegin bugiin
Hindistan’da evlenecek kadinlarin kollarina ¢aplari
dar olan bilezikleri kirilmadan takabilmeleri, gelinin
edebini gosteren Olgiitlerden biridir. Cam bileziklerin
kirilmasi ise kotii sansin ya da kotii bir olayin Onciisii
olarak algilanmaktadir (Duckworty vd. 2016: 138).
Cam yiiziiklerin ise mevcut drnekleri bilezikler kadar
fazla olmasa da son yillarda artan kazi arastirmalar
dogrultusunda, bu objelerin de tipolojileriyle ilgili daha
genis bilgilere ulasabilmekteyiz. Ozellikle Orta Cag’da
altin, giimiis ya da maliyetli materyaller yerine camdan
daha ucuz takilar yapilmasi modaydi. Nitekim cam
yiiziiklerin diger malzemelere nazaran ucuz olmalari
onlarin daha fazla tliretilmelerine olanak vermistir.

Bileziklerin  bi¢imlerine ve {iretim tekniklerine
dair Ongoériilerimiz, kirik parcalar {izerinde kisith
olabileceginden giiniimiize tiim halde ulagabilmis
koleksiyon  eserleri, camlarla ilgili  yapilacak
yorumlamalara onemli katkilar saglamaktadir. Buradan
hareketle yazimizin igerigini olusturan bilezik ve yiiziikler
Berna Oguz’un koleksiyonuna ait cam takilardir'.
Objelerin tamami1 noksansiz ve tiim haldedirler.

CAM BILEZIK VE YOZUKLERIN TARIHSEL GELISiMi

Cam bilezikler ile ilgili en erken 6rnek MO 2. binlerde
Misir’da II. Amenophis’in mezarinda bulunmustur.
Bileziklerin yayginlasmasi ise MO 1. binin sonlarinda
Kuzey Avrupa’da La Tene bolgesinde gerceklesir. La
Tene bolgesinde yapilan kazilar sonucunda pek cok
farkl tipte cam bilezik tespit edilmistir. Bu saptamalar
bilezik smiflandirilmast i¢in ilk tipolojik ¢aligma
olusmustur>. Bu cam bileziklerle ilgili en ayrintili

' Burada Berna Oguz’a, koleksiyonuna ait eserleri ¢aligmama

izin verdigi i¢in tesekkiiri bor¢ bilirim. Degerli niimizmat
Giiltekin Teoman’a ise eserlerin fotograflarim1 ve camlara
iliskin bilgilerini benimle paylastig1 i¢in sonsuz tesekkiirlerimi
sunarim.

La Tene bilezikleri ile ilgili tipolojiye ait ayrintili bilgiler i¢in
bkz. Karwowski 2004.

tipoloji E. E. Haevernick’e aittir’. Sonraki yillarda ise
yine La Tene cam bilezikleriyle ilgili benzer ¢aligmalar
gerceklestirilmistir. Ancak bunlarin tiimiiniin alt yapisi
Havevernick’in smiflandirmasina dayanmaktadir. La
Tene bolgesi ile haberdar oldugumuz bilezik iiretimi Geg
Demir Cagi kita Avrupasi’nda baglarken, MS 1. yiizyilin
baslarinda, kuzeybat1 Avrupa’nin Roma fethi sirasinda
aniden ortadan kaybolur (Wagner 2006; Roymans
ve Verniers 2013). Bununla birlikte giincel yaymlar
1s18inda, olasilikla MS 43’teki Roma istilasinin bir
sonucu olarak cam bilezikler, Britanya’da yeniden ortaya
¢ikmigtir. Literatiirde Romano-British Bangles olarak
adlandirilan cam bileziklerle ilgili son yillarda pek ¢ok
arastirma yapilmistir*. MS 2. yiizyilda ise Pannonia’da,
Roma Doénemi’ne ait bir mezar kazisinda cam bilezikler
bulunmustur. E. Swift, bileziklerden bazilarmi MS 2.
yiizyilin sonu ve 3. ylizyilin baslarina, kimilerini ise
MS 3. ve 4. yiizyillara tarihlendirmistir. Bizans, yerel
taklitlere gore daha az karmasik bir tiretim teknolojisi
kullandigini varsayarak imal ettigi bilezikleri, Balkanlara
ihra¢ etmistir (Duckworty vd. 2016: 138). Roma cam
bilezikleri ile daha sonra Balkanlarda goriilen Bizans
bilezikleri arasinda bir bosluk oldugu dikkati g¢eker.
Kuzey Yunanistan’daki Selanik buluntular ile ilgili
olarak A. Antonaras, bolgedeki bileziklerin 3. ylizyildan
beri bilinmesine ragmen, bundan kisa bir siire sonra
kaybolduklarmi ve 9. ylizyilldan sonra yeniden ortaya
¢iktiklarini belirtir (Antonaras 2012: 118). Ancak MS 3.
ve 6. ylizyillar arasinda bilinen baz1 tiirlerin devami vardi,
bu da cam bilezik iiretiminin s6z konusu siire¢ boyunca,
nispeten kesintisiz sekilde devam ettigini dogrulamaktadir
(Duckworty vd. 2016: 138). M. Spaer, gecici olarak
Bizans ve Dogu Avrupa bileziklerinin, Islami iiretimi
de, erken oOrneklerde etkiledigini belirtir. M. Spear,
Filistin’deki bilezikleri kesit ve bezeme programina gore
siniflandirmistir (Spear 1988, 60). Giinlimiizde de bu
tipoloji hala gecerliligini korumaktadir. MS 7. yiizyildan
itibaren ise gelismekte olan Islam diinyasinda, polikrom
bilezikler popiilaritesini yavas yavas arttirmistir. Cam
bileziklerin 9. yiizy1l ile 13. ylizy1l arasinda da yaygin
oldugunu Anadolu’nun sundugu pek ¢ok arkeolojik
kaz1 buluntusundan anlayabilmek miimkiindiir. Anaia
(Kadikalesi), Amorium, Sardes, Yumuktepe, Demre Aziz
Nikolaos Kilisesi, Ephesus/Ayasuluk, Aigai, Istanbul
Sarachane, Stratonikaia, Pergamon, Alexandre Troas,
Sagalasos, Istanbul Marmaray- Yenikapi, Istanbul Sirkeci,

3

Thea Elisabeth Haevernick, ilk kez 1960 yilinda yaymlanan
Orta ve Geg La Tene donemi cam bilezik ve boncuklarini konu
alan tez ¢alismasinda 4.000’den fazla eseri kataloglamistir.
Tipolojiyi ise bileziklerin dis kesitlerine gore diizenleyip 18
grup altinda toplamistir (Haevernick 1960: 41-71).
British-Romano bilezikleri ile ilgili ilk caligma 1938 yilinda
Howard Kilbride-Jones tarafindan yapilmustir. Kilbride-Jones’a
gdre bu takilar Iskog sanatinin etkisini yansitan objelerdi ve
bu yiizden de La Tene drneklerinden farkliydilar. Bileziklerin
tipolojisiyle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Stevenson 1976: 45;
Price 1988: 68.
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Iznik Roma Tiyatrosu, Mezaraa Hoyiik, Miisliimantepe,
Nigde Kemerhisar, Giire-Ilica (Mysa), Kars Ani, Kubad
Abad, Gevale Kalesi ve Zeytinlibahce kazilarindan cam
bileziklere iliskin gesitli drnekler saptanmistir’. Anadolu
disinda da aym yiizyillarda Korinthos, Israil, Filistin,
Suriye ve Balkanlarda bilezik iiretimi yaygindir®. Islam
iilkeleri ile Bizanslilarin cam ticaret iligkileri MS 11.-13.
ylizyillar arasinda oldukg¢a yogundur (K6roglu2002: 358).
Olasilikla bu temaslar sonucunda cam bilezikler Islam
medeniyetlerinde de tanindi. Ancak bilezik iiretiminin
belki de en biiyiik genislemesi MS 13. ve 15. yiizyillar
arasinda gerceklesmistir. Islam bileziklerinin ¢ikis noktasi
genel olarak Memluk Dénemi’ne atfedilir, ¢iinkil bilezik
tipolojisi konusundaki c¢aligmalarin ¢ogu, o zamanlar
Memluk hanedanmin yonettigi alanlara odaklanmistir.
Misir’da, Suriye-Filistin’de, Yemen’de ve Hindistan’da,
muhtemelen cam bileziklerin MS 3. yiizyildan da daha
erken yapildigina dair kanitlar vardir (Duckworty vd.
2016: 139). Yakin Dogu’da, MS 7. yiizyilda cam bilezik
iiretimi Islam kiiltiiriiniin etkisiyle cesitlenerek artmustir.
Islam dénemi cam bileziklerinin ilk 6rnekleri Islamiyet
Oncesi karakter gostermekte ve MS 3.-6. yiizyillarda
gelisen gelenegin izlerini tagimaktadir. Dolayisiyla cam
bilezikler Islami dsnemde de ¢ok popiilerdi (Spaer 1988;
1992). Tyrus, Hebron, Kahire, Iskenderiye ve Sam,
donemin {inlii cam {retim merkezleriydi, ancak daha
kiigiik atdlyelerde mevcut olmaliydi. Ozellikle Islam
cam bileziklerinin altin ¢ag1 14. ve 15. yiizyillar olarak

5 Kadikalesi cam bilezikleri igin bkz. Cakmak¢i 2012: 114-
134; Hazinedar-Coskun 2017b: 145-162; Amorium igin bkz.
Gill 2002: 79-98; Sardes ornekleri i¢in bkz. Saldern 1980: 98;
Yumuktepe Srnekleri i¢in bkz. Kéroglu 2002: 72-355; Demre
Aziz Nikolaos i¢in bkz. Comezoglu 2007: 324-340; Yine bkz.
Findik 2017: 423-448; Ayasuluk/ St. Jean Anit1 drnekleri i¢in
bkz. Findik 2013: 31-48; Aigai 6rnekleri igin bkz. Doger ve
Armagan 2016: 28;Istanbul Sarachane drnekleri icin bkz. Hayes
1992: 401-408; Stratonikeia i¢in bkz. Oztaskin 2015: 175-
188; Pergamon oOrnekleri i¢in bkz. Shcwarzer 2009a: 85-109;
Alexandreia Troas i¢in bkz. Schwarzer 2009b: 67-84; Sagalasos
icin bkz. Lauwers-vd. 2010: 145-152; Istanbul Marmaray
Yenikap: buluntular1 igin bkz. Atik 2009: 1-16; Istanbul
Marmaray Sirkeci icin bkz. Ozgiimiis 2009: 17-24; Iznik
Roma Tiyatrosu icin bkz. Ozgiimiis 2008: 2-60;Mezraa Hoyiik
ornekleri i¢in bkz. Yalgikli-Tekinalp 2002: 170; Miisliimantepe
ornekleri i¢in bkz. Ay 2002: 495,501; Kemerhisar 6rnekleri
icin bkz. Zanon 2013: 181-197; Giire-Ilica igin bkz. Yaras-
Yaras 2009: 113; Kars Ani bilezikleri i¢in bkz. Coruhlu-Oktay
2011: 155-171; Kubad Abad buluntular1 igin bkz. Uysal 2009:
493-504 yine bkz. Uysal 2012: 43-54; Gevale Kalesi bilezikleri
icin bkz. Yavuzyilmaz 2016; Zeytinlibah¢e Hoyiik i¢in bkz.
Frangipane-Alvora-Balossi-Siracusano 2002: 52. Bu 6rnekler
disinda Olympos kazisinda da bilezik pargalar1 saptanmigtir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Olcay-Uckan 2017: 195.

¢ Korinthos bilezikleri igin bkz. Davidson 1940: 297-324;
Filistin o6rnekleri i¢in bkz. Spear 1988: 51-61; 1992, 44-62;
Suriye &rnekleri icin bkz. Harden 1936: 282. Israil bilezikleri
icin bkz. Al-Bashaireh 2016: 17-34; Balkanlardaki buluntular
icin bkz. Djingov 1978: 149-157; Borisov 1989: 285-296; Han
1975: 115-116.

Tumay HAZINEDAR COSKUN

kabul edilir. Clinkii bu yiizyillarda bilezik tiretimi yogun,
gesitli ve kalitelidir. Bu tiriinler ucuz, ufak, degersiz siis
esyalar1 olmaktan ¢ikip kaliteli takilar haline gelerek,
bazi degerli miicevherlerin taklitleri olarak nitelendirilir.
Islam diinyasina cam bileziklerin ne zaman girdigine
iliskin arastirmacilarin  farkli goriisleri vardir’. M.
Spear, 13. yiizyilin sonlarina, R. Ettinghausen 11. ve 12.
yiizyillarda, Kawatoko ise 15. ve 16. yiizyillarda Islam
bileziklerinin ortaya ¢iktigini sdyler (Spear 1992: 45).

Bilezikler kadar fazla goériillmese de doneminin sevilen
takilarindan olan cam yiiziikler, MO 4. yiizyilda Misir’da
goriilmeye baslar, Roma Imparatorlugu ve sonrasinda
da devam eder. Ancak cam yiziikler hakkindaki
bilgilerimiz heniiz olduk¢a kisitlidir. Bunun bir nedeni
gliniimiize ¢ogunun saglam ulagamamasi digeri ise
sadece camdan yapilmis yiiziiklerin olasilikla bilezikler
kadar fazla iiretilmemis olmasidir. Yine de bu objelerinde
kokeninde, tipki bilezikler gibi, muhtemelen Roma
gelenekleri ve iiretim yontemleri vardi. H. Arbman, 1942
gibi erken bir tarihte, MS 1200’lerin basindaki birkag
kaynakta cam yliziiklerden bahsedildigine isaret eder.
Daha miitevazi nesneler olan bu objelerin, degerli metal
yiiziiklerin taklitleri veya ucuz kopyalar1 olduklarini
soyler (Arbmann 1942, 90). Nitekim Orta Cag’da pahali
ve giizel takilarin daha ucuz malzemeyle imitasyonlarini
yapmak sik goriilen bir durumdu. Ornegin giimiis veya
altin yerine bakir alagimi, degerli taslar yerine cam
kakma kullanilmasi olagand: (Sovso 2018: 220-221). En
erken cam yiiziik MO 339-340 yilina tarihlenir. Misir’da
Hellenistik ¢ag’aait cam yiiziiklerin 6nytiizleri gogu zaman
bos birakilmis veya hiyeroglif yazi ile bezenmistir. Bu
donemde goriilen cam yiiziiklerin 6nyiizleri cogu zaman
madalyon seklinde yapilip, madalyonun i¢inin figiirli
ya da yaz1 bezeme ile dolduruldugu, kimilerinin ise bos
birakildig1 gozlenir (Stern 2001: 357). Roma doneminde
genellikle olduk¢a sade, tek renkli ve basit isgilikli
cam yliziikler goriilirken kimi Orneklerin, Helenistik
yiiziiklerin madalyonlarina benzer sekilde onyiizlerinin
daha genis yapilip icleri yine cam ya da yar1 degerleri
taslar ile siislenmistir. MO 1. yiizy1l ve MS 1. yiizyilda
altin yiiziiklerin camdan taklitleri, Roma camciliginda
popiilerdi. M. Stern, 6zellikle bu cam yiiziiklerin mezar
armagani olarak yapildiklarin1 varsayabilecek herhangi
bir olgunun olmadigimi belirterek, cam bileziklerin
ve yliziiklerin ¢aginin gercek yasamina iligkin objeler
oldugunu savunur. MS 4. yiizyilda ise Roma’nin sade,
diiz yiiziiklerinin yerini daha O6zenli is¢ilikli takilar
alir. Bu yiiziikklerin 6nylizlerinin ortasinda kiigiik bir

7 Giliney Yemen’deki Aden’de ve Yukart Misir’da iiretilen

Islami camlarm ihrag edildigi bir liman olan al-Qadim’de
bulunan bilezikler Whithecomb tarafindan Emevi, Memluk
ve Osmanlt donemlerine tarihlendirilmistir (Whitecomb 1983:
106). Khirbet El-Minyeh’de bulunan bilezikleri Spear, farkli
renk ve bezemeleri ile 8. yiizyil Emevi ve 13. yilizyll Memluk
donemlerine ait olduklarini belirtmistir (Spear 1992: 46).
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madalyon benzeri bosluk olusturularak icine sahte
taglar yapistirilmigtir.  Roma kentlerinden biri olan
Trier yakinlarinda yer alan cam atdlyesinde birkac
adet, onyliziinde kakma tasi bulunan bu tip yliziikler
ele gecirilmistir (Stern 2001: 358). Yiiziiklerin Orta
Cag’daki durumunu ise bugiin Polonya sinirlarinda
yer alan Silesia kentindeki arkeolojik kazi buluntular
1s1Z8inda 6grenebilmekteyiz. Bolgede yapilan calismalar
sonucunda 10. ve 13. yiizyillara tarihlenen c¢esitli cam
yiiziikler tespit edilmistir (Siemianowska vd. 2018: 2).

URETIM TEKNiKLERI

Spear ve Korfmann tarafindan yapilan arastirmalar bilezik
yapiminda iki temel iiretim yonteminin kullanildigini
gostermistir (Korfmann 1966: 52-54; Spear 1988: 52).
flk teknikte, noble yardimiyla eriyik halde bulunan
potadan alman cam, demir ¢ubuga gecirilerek istenilen
biiyiikliige gelinceye kadar siirekli kendi ekseni etrafinda
cevrilir (Spear 1988: 52). Halka ¢evirme ismiyle anilan
yontemle liretilenlere, ek yeri belli olmayan ya da dikissiz
bilezikler de denilmektedir (Sek. 1).

Bu teknigin Bizans doneminde bilindigine iliskin en eski
kaynak Alman rahip Theophilus tarafindan 12. yiizyilda
yazilan De Diversis Artinus (Cesitli Sanatlar) isimli
eserdir. El yazma eserin camlar hakkinda bilgi igeren De
Anulis baglikl1 boliimii, ek yeri belli olmayan bileziklerin
yapimi ile ilgili énemli bilgiler verir. Theophilus, bu
teknikte kullanilan ahsap bir aletten bahseder. Bu aletin
avug ici bitytikliigiinde ve parmak kalinliginda bir ahsap
diske sahip oldugunu ve bu diskinde bir metal ¢ubuga
sabitlendigini sdyler. Ahsap diskin, metal g¢ubuga,
elin hareketini bozmayacak sekilde, 4/3 oraninda,
yerlestirildigini belirtir (Dodwell 1961: 59). Bu disk,
hem cami yapan kisinin rahat ¢aligmasini saglarken
ayn1 zamanda bilezigin iki ii¢c kez s6z konusu diske
degdirilmesi ile diizglin kesitli halka yapilmasini1 da
saglamaktadir. Son yillarda artan ¢aligmalar ise 6ncelikle
potadan cami alabilmek i¢in noble degil mizrak uglu
bir demir ¢ubugun kullanildigi, sonradan camin daha
kisa, bagka bir demir cubuga aktarildigi yoniindedir
(Karwowski 2004: 89). Sozii edilen demir ¢ubuk ise tipki
Theophilus’un bahsettigi gibi ahsap disklidir.

Dikissiz ya da eklentisiz bileziklerin en eski ornekleri
yine La Tene buluntular: arasinda goriiliir. M. Korfmann,
La Tene bileziklerinin iiretimini asama asama aciklik
getirerek tanitmustir (Sek. 2). Oncelikle potadan eriyik
haldeki cam, mizrak uglu metal ¢ubuk ile dondiiriilerek
alimir. Camin ¢ubukta sabitlenebilmesi i¢in zanaatkar,
diger eliyle ahsap spatulaya benzer bir alet ile cami
diizelterek tutar. Ardindan mizrak uglu demir ¢ubukta
yapilan halka, noble yardimiyla gerdirilerek biiyiitiiliir.
Daha sonra ise cam bilezik siirekli kendi ekseni etrafina

Sekil 1: Dikissiz Bilezik Yapimi / Production of a seamless glass
bracelet (Karwowski 2004: 88).

cevrilerek sogutulur. La Tene bileziklerinin birlesim
yerlerinin olmamas1 ve eklentisiz ya da dikissiz
yapilarinin yani sira oval uzunlamasina kabarciklara sahip
olmalari, onlarin halka ¢evirme teknigi ile yapildiklarini
ispatlar. Nispeten benzer bir teknik, giinlimiizde Nijerya,
Bida’daki cam {ireticileri tarafindan da kullanilmaktadir
(Karwowski 2004: 90).

Gilinlimiizde yayginlagsan deneysel arkeoloji testleri
ile cam bileziklerin nasil yapildiklarina iligkin farkh
goriisler de ortaya atilmistir. Ozellikle halka gevirme
tekniginde ek bir alet olarak kil konisinin kullanilmis
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Sekil 2: Eklentisiz-Dikissiz bileziklerin yapim asamalary/
Production steps of non-jointed-seamless bracelets (Korfmann
1966,; Karwowski 2004: 89)

olabilecegi varsayilmaktadir®. Silindirik bi¢imli konik
ahsap aletin ge¢miste olup olmadigina iligkin arkeolojik
herhangi bir kanit ele gecirilememis olsa da 6zellikle
seri iiretim yapan merkezlerde hizli olabilmek adina bu
sekilde, benzer bir aletin var olabilecegi diisiiniilmektedir
(Zerobin 2017: 57-59). Bilezik yapimindaki gelismeler
iiretim 6l¢egini 6nemli 6l¢iide arttirmistir. M. Chaudhuri,
kil konisi ile ¢alisan uzman is¢inin, bir giinde bin sade
bilezigi dondiirebildigini sdyler. Ayrica giin igerisinde
dokuz saat calisabilecegini ve hatta bunlarin sadece
biiyiik merkezlerde degil, daha kiiglik atolyelerde bile
benzer bir alet kullanilarak seri iiretim yapilabilecegini
belirtir (Chaudhuri 1983: 217). Kil konisi tekniginin
tamtilmasinin, Islam diinyasinda cam bilezik iiretiminin
13. ylizyildaki artisina da sebep oldugu muhtemeldir
(Duckworty vd. 2016: 136). Dekore edilmemis basit
tipte bilezik iiretmek i¢in deneyimli olan esnafin sadece
bir dakikaya ihtiyac1 oldugu sdylenilir. Uretimdeki son
adim ise slislemenin uygulanmasidir (Ivleva 2018: 3).

8 Isvigre Genglik Arastirmalari projesinin bir pargasi olarak,

Simone Wick, 2007 yilinda La Tene’deki cam bileziklerin tipik
Ozelliklerini dikkate alarak; uzunlamasina hava kabarciklari
olan ve ek yeri belli olmayan dikissiz bilezikleri yapmaya
¢alisti. Deneyler sirasinda oncelikle M. Korfmann’in 6nerdigi
sekilde germe islemine dayanarak bilezik iiretildi. Daha sonra
ise metal ¢ubuga koni sekilli ahsap gegirerek, cam halkasini
bu aletin {izerine sararak sekil vermeye basladi. Koni iizerinde
sekil verme, gliniimiizde Hindistan’da geleneksel iiretim yapan
bilezik atolyelerinde hala kullanila gelen tekniklerdendir.
Bu yontem sayesinde ¢ok kisa siirede birden fazla bilezik
yapilmistir. (Zerobin 2017: 57-59).

Tumay HAZINEDAR COSKUN

Cam bileziklerin yapimindaki diger yontem ise cam
gubuklarin 6nceden hazirlanip daha sonra tekrar 1sitilarak
iki ucunun birlestirilmesiyle olusturulmasidir. Bu sekilde
yapilan bileziklere ise ek yeri belli olan ya da dikisli
bilezikler denir. Ozellikle biikiimlii bileziklerin her
zaman cam c¢ubuklarla yapildigi, ¢linkii diger teknikle
retilmelerinin  miimkiin olmadig1 baz1 arastirmacilar
tarafindan sdylenmekte ve bu hipotez ayn1 zamanda kazi
buluntulart ile desteklenmektedir (Steiner 2008: 233-234).
Cam ¢ubuk, biikiilmiis veya biikiilmemis, tek renkli veya
cok renkli olabilir. Bu tip bileziklerin en eski 6rneklerine
ise Israil Tell Abu Sarbut kazilarinda rastlanilmistir. M. L.
Steiner, Tall Abu Sarbut’ta pek ¢ok biikiimlii ¢ubuk ele
gecirildigini ve bunlarin ¢ogunun ¢ok renkli oldugunu
belirtir (Sek. 3). Yine ¢ubuklarla alakali olarak, zemin ya
da merkezdeki ¢ubugun koyu renkli, daha ¢ok koyu mavi
ve kahverengimsi renklerden olustugunu, iizerine ise agik
tonlarda farkli renkteki ¢ubuklarm 1sitilarak sarildigini
soyler (Steiner 1995: 537). Prensipte cam ¢ubugun iki
ucunun birlestirildigi yer, ek yeri ya da dikisi kolayca fark
edilebilir. Ancak, bazen bilezik yeniden isitilir ve bu birlesim
yeri tekrar diizeltilebilir. Bu sekilde yapilan bileziklerin ise
hangi yontem ile iiretildigini anlamak giiglesebilir.
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Sekil 3: Israil Tall Abu Sarbut’tan biikiimlii
bilezikler i¢in 6nceden hazirlanmis ¢ubuklar
/| Pre-prepared rods for twisted bracelets
from Tall Abu Sarbut of Israel (Steiner 1995:
537).

Bilezik iiretiminde cam ¢ubuk tekniginin kesfi ise MO 1.
yiizyilda, Kudiis’te, gubuk olarak kullanilan diiz ve biikiimlii
camlardan yola ¢ikilarak firetilmis olmaliydi. Cubuklar
sadece bilezik yapimi i¢in degil ayn1 zamanda kaplari
stislemek amactyla da yapiliyordu. Bilezik olusturmak i¢in
wsitilabilen ve tekrar sekillendirilebilecek halde ¢ekilmis
cam cubuklar, MO 1. yiizy1l ikinci yarisinda yapilan en
erken kap siiresinden beri bilinmektedir. MS 2. yiizyilda
ise cubuklardan farkli islevler iginde faydalanilmistir
(Duckworty vd. 2016, 136).

Israil’de yer alan cam atdlyesinde pek ¢ok cam cubuk
bulunmustur (Foto. 1). Bu cam cubuklar olasilikla cam
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Fotograf 1: Israil’de cam atdlyesinde bulunmus cam gubuklar /
Glass rods found in a glass workshop in Israel (Israeli 2005: 55).

bilezik iiretimi ya da cam kaplan siislemek i¢in imal
edilmigti. Ancak farkli renklerden olusan biikiimlii olan
cubuk, 6zellikle Bizans cam bileziklerinde yaygin goriilen
¢ok renkli ve biikiimlii bileziklere olduk¢a benzemektedir
(Israeli 2005: 54-57). Cubuklarmn ele gecirildigi diger
merkezlerden biri de Ge¢ Antik donemden Erken Islam
doneme kadar cam bileziklerin sik goriildiigii Beyrut’dur.
Burada yapilan kazi c¢aligmalart sirasinda pek ¢ok tek
renkli diiz gubuk ve {iretim atig1 ele gegirilmistir (Gratuze,
Pactat, Schibille 2018: 225-245). Bu diiz ¢ubuklarin bir
kismu1 belki de yine cam kaplan siislemek igin iiretilmisti.
Ancak kimi ¢ubuklara dikkat edecek olursak bunlar gerek
renkleriyle gerekse kalinliklar1 ile cam bilezikler igin
yapilmig olmalilardi (Foto. 2).

Fotograf 2: Beyrut’ta tespit edilen cam ¢ubuklari ve {iretim atiklari
/Glass rods and production waste detected in Beirut (Gratuze, B.-

Pactat, I.- Schibille 2018: 8, 235).

Bilezik i¢in dnceden yapildigi diisiiniilen hazir cubuklarin
sayica en fazla 6rnegi Misir’daki kazi buluntulari yoluyla
saptanmistir. Cubuklarin bazilarinin siislemesiz tek renkli
oldugunu rahatlikla fark edebilmekteyiz (Foto. 3). Ancak
ozellikle birkag Ornegin, Onyiiziinde yivlerin oldugu

goriiliir. Olasilikla bu yivlerin i¢ine bilezik ile farkli renkte
cam ipleri aplike edilecekti. Ancak camlar bu halleri ile
yart mamul olarak birakilmiglardir. Diger bir 6rnekte ise
mavi zemin lizerine, énceden agilan yivlerin igine, ince
kirmiz1 ve kalin beyaz renkli cam ipleri eritilerek cam
gubuga yapistirilmistir. Dolayisiyla ¢ubuk bilezik haline
getirilmeden siislemesi de tamamlanmistir. S6z konusu
bu ¢ubuk cam ipi siislemeli bileziklerin {iretimini agik¢a
gozler Oniine sererken iiretim basamaklarmi gostermesi
acisindan da ayrica 6nem arz etmektedir. Anadolu’da ise
eklentili yadadikisli bileziklerigin iiretilen cam ¢ubuklara
Kusadas1 Kadikalesi/Anaia kazilarinda rastlanilmistir
(Foto. 4). Tarafimizca daha Onceki yayinlarimizda
benzer kullanimlarint 6nerdigimiz bu gubuklar 6zellikle
Misir buluntulariyla olduk¢a benzerdir®. Tipki agagidaki
yivli gubuklarda oldugu gibi Kadikalesi ¢gubugunun da
onytiiziine yiv a¢ilmis ancak heniiz cam ipi bu yuvaya
aplike edilmeden, yani siislemesi tamamlanmadan yarim
birakilmistir.

Fotograf 3: Misir’da bulunan bilezik iretimi i¢in Onceden
hazirlanmig cam ¢ubuklar / Pre- prepared glass rods for bracelet

production in Egypt (Rehren 2014: 224).

Theophilus’un kursun igerikli cam yiiziik imalatina iligkin
ayrintili kayitlar1 vardir. Theophilus, Diversarum Artium
Schedula isimli eserinde, cam yiiziikler igin iiretim
tekniginin kisa 0miirlii oldugunu belirterek; sivri uglu bir
aletle, topak cam parcanin delinmesi ve daha sonra demir
cubuk iizerinde ¢evrilerek halka haline getirildigini
soyler. Bu yontem, yiiziiklerde ve cam boncuklarinda
goriildigli gibi, ek yeri belli olmayan eklentisiz
bileziklerde de uygulanilan tekniktir. M. Stern ise Roma
donemindeki cam yiiziikklerin 6zellikle Trier’deki cam
atolyesindeki buluntulardan yola ¢ikarak, bunlarin
onceden olusturulmus cam c¢ubuklarin, tekrar 1sitilip iki
ucunun bir araya getirildigini ve bu iki ucun birlesim
yerlerine de yliziik tagi1 seklinde cam veya yar1 degerli bir
tas aplike edilerek iiretildigini sdyler (Stern 2001: 358).

® Kadikalesi bilezik tretimi ile ilgili bkz. Hazinedar-Coskun
2017b: 145-162.
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C. S. Lightfoot ise Amorium kazilarinda tespit edilmis
cam yliziikler i¢in, bilezikler kadar yaygin tretilmemis
olsalar da olasilikla ustalarin bilezik {iretimine benzer
yontemle yiiziikleri de yapmis olabileceklerini belirtir
(Lightfoot 2005: 181). Siemianowska, Pankiewicz
ve Sadowski de Stern’in goriisiine paralel olarak cam
atolyelerinde g¢aliganlarin muhtemelen 6nceden bu cam
cubuklar1 olusturduklarimi savunurlar. Daha sonra ise
bu yar1 mamul iriinleri fazla 1siya gerek duymadan
tekrar 1sitarak bilezik, yiiziik ya da boncuk yapiminda
kullandiklarini ifade ederler (Siemianowska vd. 2018:
31).

A

#

Fotograf 4: Kusadasi, Kadikalesi/Anaia
Kazisi’nda bilezik yapiminda kullanilan
hazir cam c¢ubuklar / The glass rods
used in bracelets production in
Kusadasi, Kadikalesi/Anaia Excavation

(Hazinedar-Coskun 2017b: 150).

KULLANIM ALANLARI

Cam bileziklerin genis tarihsel siire¢ igerisinde kadmlar,
cocuklar ve erkekler tarafindan takilan objeler olduklari
bilinir. Nitekim mezar buluntularmin ¢ogunda tiim
veya tlime yakin ele gegirilen Orneklerden bileziklerin
bireylerin kollarmin st ve alt kistmlarinda yer aldiklar
goriilmektedir. Yine La Tene kazilarinda hem erkek hem
de kadmlara ait mezarlardan tiim halde cam bilezikler
cikartilmistir. Bilezikler kimi zaman ¢oklu kimi zaman
tek basina, kollarin iist kismmda ya da bileklere takili
haldedir (Sek. 4). Bu takilarin daha g¢ok halkin alt
tabakasina ait insanlar tarafindan takildig1 kabul edilen
yaygin goriislerdendir. Ancak bazi arastirmacilar ise cam
bileziklerin sadece alt tabaka ya da iist siif mensuplar
tarafindan tercih edilen nesneler degil toplumun tiimiine
hitap eden takilar oldugu savunur (Karwowski 2004: 15).
Kusadasi, Kadikalesi/Anaia kazisinda 2008 yilinda agilan
gomiilerde ele gegirilen 3 adet saglam cam bilezigin 2

Tumay HAZINEDAR COSKUN

tanesi ¢ocuk mezarindan gelmistir'®. Mezar 6zenli gomi
teknigi ile dikkati ¢ekerken, kiz ¢ocugunun kulaginda
altin kiipesinin olmasi bu bireyin, halka ait bir gomii
olmadigimi diisiindiirlir. Diger iki cam bilezik ise kadin
mezarindan, bireyin bileklerinden yan yana halde tespit
edilmistir'!. Bileziklerin kadinlar ve ¢ocuklar tarafindan
tercih edildigini gosteren diger bir merkezde Yumuktepe
Hoyligi’diir. Yumuktepe’deki bebek mezarlarindan yine
cam bilezik parcalar1 saptanmistir (Koroglu 2013: 145).
Mezar buluntulart sayesinde erkek, kadin ve cocuklar
tarafindan takildigi kanitlanan cam bileziklerin boyutlarinin
cesitli ¢aplarda olmasi onlarin degisik amaglarla da takilan
nesneler olabilecegini yansitir. Bu anlamda aragtirmacilar
bileziklerin ¢aplarina bagli olarak sirasiyla gocuklar,
kadinlar ve erkekler i¢in {iretildiklerini Onermislerdir
(Hunter vd. 2018: 211-213). Genis ¢apli cam bileziklerin
kollarin iist kismina takildigi, disi oldugu ispatlanan
La Tene’deki mezar buluntularindan anlasilmaktadir
(Karwowski 2004: 15). Benzer durum Kadikalesi/Anaia
cocuk ve disi mezarlarindan da dogrulanir. Cocuklar
icin yapilmis olduklar varsayilan kimi kiiciik ¢apli cam
bileziklerin ayni zamanda kadinlar tarafindan sa¢ tokasi
olarak takilabilecegi de diistiniilmektedir. Hatta bu kiigiik
¢apli cam halkalarin, at kosum takimina ait siis amagli
objeler olduklar1 da diger 6ngoriilerdir (Stevenson 1976:
53; Hoffmann 2003: 42). Bu diisiincenin nedeni ise
bileziklerin erkek mezarlarindan da ele gegcirilmeleri ve
¢ogu savunma yapisinda bu tip kii¢iik ¢apli halkalarin kirik
ve noksan olarak tespit edilmeleridir. Dolayistyla onlarin
erkekler ile ilgili bir alanda kullanilmis olabilecekleri
varsayilmaktadir. Baz1 arastirmacilar olasilikla bu cam
halkalarin atlarin ya da midillilerin yelelerini siisleyen
nesneler olduklarimi ve sahiplerinin gomiilerine mezar
hediyesi olarak birakildiklarini sdylemektedir. Buradan
hareketle bileziklerin islevine iliskin bir dizi deneysel
arkeolojik  arastirma  gergeklestirilmistir.  Cesitli
aktivitelerle bilezikleri giymenin en rahat yolunun bilekte
oldugu anlagilmistir. Kiigiik ¢aplilar ise saglari toplamak
icin denenmistir. Saglar bilezigin i¢ine toplanip topuz
yapildiginda, kullananlar kendini giivensiz hissetmis;
bileklik toplanmis saglarin iizerine siis ve kisitlayici amaglh
takildiginda ise goniilliiye gore topuzu sabit ve saglam
olmustur. Cam halkalarin atlarin yelelerine takildig:
hipotezini test etmek i¢in, atlarin kulaklarinin arasinda
diigiim halinde toplanan yelelerini siislemek amaciyla iki
cam bilezik yerlestirilmistir. Bilezikler, yelelerin arasinda
hem acik¢a fark edilip hem de ata canli bir goriiniim
kazandirmigtir. Deneyler sirasinda bileziklerin halhal
amach kullanimina iligkinde ¢esitli caligmalar yapilmstir.
Ancak nesnenin topuk istiinden gegemedigi icin, bir
yetiskinin ayak bileginin etrafina 85 mm i¢ ¢apl biiyiik
cam bileklik takmanin imkansiz oldugu gorilmiistiir

10 Kusadas1 Kadikalesi/Anaia gémiileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in

bkz. Ustandag ve Mimaroglu 2008: 91-98.
' Mezar buluntusu tiim cam bilezikler i¢in bkz. Hazinedar-
Coskun 2017a: 245/184; 269/232, 233.
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Sekil 4: La Tene mezarlarindan cam bilezikler / Glass bracelets from La Tene tombs (Karwowski 2004: 15)
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Sekil 5: 12. Yiizyildan kalma Slav mezari / Slavic tomb dating
from the 12th century (Sovsa 2017: 223/5)

(Ivleva 2018: 4). Yapilan bu deneylerin giivenilirligini
test etmek donemin sartlar1 ile karsilagtirildiginda
degerlendirme yapmak olduk¢a giictii. Cam bilezikler
ile alakali yapilan bu deneysel arkeoloji uygulamalarmin
dogrulugu heniiz kabul gérmiis Oneriler degildir. Ancak
yapilan son arastirmalar olarak, bu tartigmalara yazimizda
yer vermeyi uygun gordiik.

Cam yiiziiklerinde, bilezikler gibi hem erkek hem
de kadmnlar tarafindan takildigi varsayilir. Cogu
yliziigiin oldukca kiigiik c¢aplara sahip olmalar1 bu
siis esyalarinin geng kizlar ya da g¢ocuklar igin de
yapilmis olabileceklerini diigiindiiriir  (Stern 2001:
357). Siemianowska, Pankiewicz ve Sadowski tiim
cam halkalar1 yani bilezikler ve yiiziiklerin genellikle
el takilar1 olarak kabul edildiklerini fakat bunlarin

aynm1 zamanda kiyafetlerde veya sag¢ siislemelerinde
kullanilabileceklerini ve dncelikle sembolik bir anlama
sahip olduklarim belirtirler (Siemianowska vd. 2018:
30).

Berlin yakinlarindaki Spandau’da bulunan Slav mezarinin
buluntusu, yiiziiklerin ¢ocuklarda taki olarak kullanimiyla
ilgili ipuglan sunmaktadir (Sek. 5). Yaklasik 7 yasinda bir
¢ocugu barmdiran 12. ylizylldan kalma mezarda, bireyin
kafatasimin iistiinde ve kismen yanlarinda yarim daire
icinde ¢elenk olusturacak sekilde dizilmis 35 adet boncuk
goriilmektedir. Bagin etrafindaki halka boncuklarma ek
olarak, ¢ocugun parmaklarinda birkag cam yliziik vardir.
Cam yiiziiglin yan sira bir adet metal yiiziik yine cocugun
parmaklarinda olmaliydi (Sovso 2018: 223). So6z konusu
mezar buluntusu, takilarin farkli materyallerden yapilsalar
bile beraber takilabileceklerini géstermesi agisindan da
ayrica dnem tasir. Bu baglamda yiiziiklerin hem kadinlar
hem ¢ocuklar tarafindan Orta Cag’in baglarindan itibaren
tercih edildigi goriilmektedir. Ancak ek olarak hangi takilarin
erkeklerin ya da kadinlarin ziynet esyasi olabilecegine
ait yazili bir kaynak yoktur. Bununla birlikte ancak
yiiziiklerin ¢aplar1 bu konu hakkinda yorum yapabilmemizi
saglamaktadir. Yiiziiklerin i¢ ¢aplarina bakildiginda ¢ocuk
yiiziiklerinin 13 mm — 15 mm arasinda oldugu gozlenir.
Kadmlar i¢in olanlarinin ise 16 mm-19,5 mm arasinda;
erkek vyiiziiklerinin ise 19,5 mm’nin {stiinde oldugu
varsayllmaktadir. Geg¢ Orta Cag kaynaklar ise yliziiklerin
dis parmak eklemlerinde de takildigini gostermektedir, fakat
bu tarzin, Orta Cag’da da uygulanip uygulanilmadigina dair
higbir kanit yoktur (Sovso 2018: 234).
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KATALOG

Kat. No.1

Di1s Cap:7,2 cm  Yiikseklik: 0,6 cm
Kalinlik: 0,6 cm Renk: Seffaf sar1

Bilezik dncedenhazirlanmigcam ¢ubugun, tekrarisitilarak
iki ucunun st iiste yapistirilmasiyla olusturulmustur.
Iki ucun birlesim yeri oldukea belirgindir. Cam ¢ubuk
halka sekline getirilmeden once kendi ekseni etrafinda
dondiiriilerek, sik burgulu olacak sekilde biikiilmiistiir.
Bu haliyle bilezik tek renkli, yuvarlak kesitli ve sik
biikiimliidiir.

Benzerleri: Atik 2009: 14/69; Atilla ve Girler 2009:
198/301; Borisov 1989: 295/351; Boulogne ve Henderson
2009: 61/377; Bugoi 2018: 225/22; Canav 1985: 92/156;
Cakmake¢1 2008: 292,293; Comezoglu 2007: 329-331;
Eker 2019: 167/7; Findik 2017: 447/10; Geyik Karpuz ve
Cibuk 2017: 295/11; Gill 2002: 108/F. 1/23/423, 425; Gill
2002: 230/F. 2/30/583,584; Hayes 1992: 408/152/154;
Hazinedar-Cogskun 2017b:153; Kéroglu 2002: 368/Levha
111/57-59, Lightfoot 2017: 320/494; Ozgiimiis 2009:
23/17; Schwarzer 2009a: 109/66; Uysal 2013: 139, Res.
145/1, 2; Uysal 2020: 306; Whitehouse 2003: 68/1005A.

Kat. No. 2.

Di1s Cap: 5,1 cm Yiikseklik: 0,45 cm

Kalinlik: 0,45cm Renk: Seffaf sar

Cam bilezik 6nceden hazirlanmig cam c¢ubugun, tekrar
wsitilarak iki ucunun st Giste gelecek sekilde yapistirilmasiyla
iiretilmistir. Halka sekline getirilmeden 6nce gubuk, kendi

ekseni etrafinda sik dondiiriilerek biikiilmiistiir. Tek renkli,
yuvarlak kesitli ve sik biikiimlii bilezigin, iki ucunun birlesim

Tumay HAZINEDAR COSKUN

yeri oldukca belirgindir. Yapim asamasindaki bozulmalar
dolayistyla cam halkanin kalinhg: tim gevrede esit degildir.

Benzerleri: Atik 2009: 14/69; Atilla ve Giirler 2009: 198/301;
Boulogne ve Henderson 2009: 61/377; Bugoi 2018: 225/22;
Canav 1985: 92/156; Cakmake1 2008: 292,293; Comezoglu
2007: 329-331; Eker 2019: 167/7, Fmdik 2017: 447/10;
Geyik Karpuz ve Cibuk 2017: 295/11; Gill 2002: 108/F.
1/23/423, 425; Gill 2002: 230/F. 2/30/583,584; Hayes 1992:
408/152/154; Hazinedar-Coskun 2017b: 153; Koéroglu 2002:
368/Levha I1I/57-59, Lightfoot 2017: 320/494; Ozgiimiis
2009: 23/17; Schwarzer 2009: 109/66; Uysal 2013: 139, Res.
145/1, 2; Uysal 2020: 306; Whitehouse 2003: 68/1005A.

Kat. No. 3

Dis Cap: 5,6 cm Yiikseklik: 0,5 cm
Kalinlik: 0,5cm Renk: Mavi

Bilezik onceden hazirlanmig cam c¢ubugun, tekrar
wsitilarak iki ucunun birlestirilmesiyle yapilmstir. iki
ucun birlesim yeri oval bir madalyon goriiniimiindedir.
Cam ¢ubuk halka sekline getirilmeden 6nce kendi ekseni
etrafinda dondiiriilerek, sik burgulu olacak bigimde
biikiilmiigtiir. Bu haliyle bilezik tek renkli, yuvarlak
kesitli ve sik biikiimliidiir. Camin ylizeyinde yer yer
bozulmalar ve patina tabakasi goriilmektedir.
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Benzerleri: Atik 2009: 14/69; Atilla ve Giirler 2009:
198/301; Borisov 1989: 295/351; Boulogne ve
Henderson 2009: 61/377; Bugoi 2018: 225/22; Canav
1985: 92/156; Cakmake¢1 2008: 292,293; Comezoglu
2007:329-331; Eker 2019: 167/7; Findik 2017: 447/10;
Geyik Karpuz ve Cibuk 2017: 295/11; Gill 2002: 108/F.
1/23/423, 425; Gill 2002: 230/F. 2/30/583,584; Hayes
1992: 408/152/154; Hazinedar-Coskun 2017b:153;
Koéroglu 2002: 368/Levha I11/57-59, Lightfoot 2017:
320/494; Ozgiimiis 2009: 23/17; Schwarzer 2009:
109/66; Uysal 2013: 139, Res. 145/1, 2; Uysal 2020:
306; Whitehouse 2003: 68/1005A.

Kat. No.4

Di1s Cap: 8,2 cm; Yiikseklik: 0,7 cm
Kalmlik: 0,7 cm Renk: Cok renkli (Siyah, Beyaz)

Bilezik 6nceden hazirlanmis siyah ve opak beyaz renkli
cam cubuklarinin, tekrar isitilarak iki ucundan hafif
biikiiliip birlestirilmesiyle dretilmigtir. Siyah renkli
onceden hazirlanmis cam c¢ubugun iistiine opak beyaz
renkli yine daha 6nceden yapilmis gubuk diizensiz ve sik
araliklarla sarilmistir. Tki ucun birlesim yeri belirgindir.
Cam bilezik ¢ok renkli ve yuvarlak kesitlidir.

Benzerleri: Borisov 1989: 296/352; Boulogne ve
Henderson 2009: 61/239; Bugoi 2018: 225/6; Canav
1985: 92/155; Cakmake1 2008: 295; Davidson 1952:
264/pl. 112/2144, 2145, 2146; Eker 2019: 169/9;
Findik 2017: 447/11; Gill 2002: 108/F. 1/23/454, 465,
Gill 2002: 230/F. 2/31/598, 599; Hazinedar-Coskun
2017b:153; Koroglu 2002: 368/ Levha I11/48, 50;
Saldern 1980: pl. 18/750; Schwarzer 2009:109/61-62.

Kat. No. 5

,f“m'%

Y
Ko

Di1s Cap: 8,7 cm Yiikseklik: 0,7 cm

Kalinlik: 0,7 ecm Renk: Cok renkli (Siyah, Kirmizi,
Beyaz)

Birden fazla 6nceden hazirlanmis cam ¢ubugun kendi
ekseni etrafinda hafifge biikiilmesiyle olusturulmustur.
Kirmizi ve beyaz renkli olan cam cubuklar, siyah
renkli ¢gubugun ilizerine diizensiz araliklarla sarilmistir.
Bilezigin birlesim yeri belirgindir. Bu haliyle cam bilezik
¢ok renkli ve yuvarlak kesitlidir.

Benzerleri: Borisov 1989: 296/352; Boulogne-Henderson
2009: 61/239; Bugoi 2018: 225/6; Cakmakg1 2008: 295;
Davidson 1952: 264/pl. 112/2144, 2145, 2146; Eker 2019:
167/7; Findik 2017: 447/11; Gill 2002: 108/F. 1/23/454,
465; Gill 2002: 230/F. 2/31/598, 599; Hazinedar-Coskun
2017b: 153; Koroglu 2002: 368/ Levha 111/48, 50; Saldern
1980: pl. 18/750; Schwarzer 2009: 109/61-62.

Kat. No. 6

Dis Cap: 7,1 cm Yiikseklik: 0,7 cm

Kalinlik: 0,7 ecm Renk: Cok renkli (Siyah, Kirmizi,
Beyaz)
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Bilezik dnceden hazirlanmig kirmizi, siyah ve zeytin yesili
renkli cam c¢ubuklarinin tekrar isitilarak kendi eksenleri
etrafinda hafifce dondiiriiliip bikiilmesiyle iiretilmistir.
Cam iplerinin kalinlig1 halkanin etrafinda esit ve diizenli
degildir. Yuvarlak kesitli, asimetrik ve seyrek biikiimlii
olan bilezigin iki ucunun birlesim yeri belirgindir.

Benzerleri: Borisov 1989: 296/352; Bugoi 2018: 225/10;
Cakmake1 2008: 294, 296/22; Davidson 1952: 264/pl.
112/2147; Doger ve Armagan 2016: taf. XI1/45; Findik
2017: 447/11; Eker 2019: 167/7; Gill 2002: 108/F.
1/23/449, 452; Gill 2002: 230/F. 2/31/593; Hazinedar-
Cogkun 2017a: 261-262; Koroglu 2002: 368/ Levha
111/51-53; Oztaskin 2015: 181/46,47.

Kat. No. 7

Di1s Cap: 6,8 cm Yiikseklik: 0,4 cm
Kalmlik: 0,9 cm Renk: Erguvan

Bilezik iiretim 6ncesinde olusturulan cam ¢ubugun diiz
bir yere sarilarak iki ucundan cekilip birlestirilmesiyle
olusturulmustur. Iki ucun birlesim yeri daha sonradan
parlatilarak diizeltildigi i¢in belirgin degildir. Dikddrtgen
kesitli bilezigin onyiizii ise hafif diga bombelidir.

Benzerleri: Cakmake1 2008: 302/242; Comezoglu 2007:
574/232,233,234, 243; Findik 2017: 446/7; Geyik Karpuz

ve Cibuk 2017: 295/21; Hazinedar-Coskun 2017b: 157;
Lightfoot 2017: 318/489; Schwarzer 2009: 109/65.

Kat. No. 8
Dis Cap: 8,5 cm; Yiikseklik: 0,4 cm

Kalinlik: 0,9 cm Renk: Lacivert

Tumay HAZINEDAR COSKUN

Bilezik dikdortgen kesitli ve tek renklidir. Cam ¢ubugun

iizerine, ayni renkte sicak cam ipinin sarilmasiyla
kaburga siislemesi olusturulmustur. Daha sonra ise
¢ubugun iki ucu tekrar 1sitilarak birlestirilmistir. Bilezigin
uclarinin birlestigi yere bir aletle bastirilarak, madalyonu
animsatacak sekilde oldukea belirgin hale getirilmistir.

Benzerleri: Findik 2017: 446/8; Geyik Karpuz ve Cibuk
2017: 295/19; Lauwers-vd. 2010: 147/2; Oztaskin 2015:
179; Spear 1988: 56/6b.

Kat. No. 9

Dis Cap: 7 cm Yiikseklik: 0,6 cm

Kalinlik: 0,7 cm Renk: Yesil

Uggen kesitli bilezik {iretim sirasinda hazirlanan
gubugun iki ucunun bir araya getirilmesiyle
yapilmistir. Tek renkli, stislemesiz bilezigin birlesim
yeri belirgindir.

Benzerleri: Boulogne ve Henderson 2009: 63/423;
Findik 2017: 446; Haidle 2001: 199/5.
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Kat. No. 10

Kat. No. 12

Dig Cap: 7,1cm Yiikseklik: 0,65 cm

Kalinlik: 0,75 cm Renk: Belirsiz

Bilezik iiretim sirasinda hazirlanan ¢ubugun iki ucunun
bir araya getirip yapistirilmasiyla olusturulmustur. Tek
renkli ve diizgiin olmayan tiggen kesitli bilezigin birlesim

yeri belirgindir.

Benzerleri: Boulogne ve Henderson 2009: 63/423; Findik
2017: 446; Haidle 2001: 199/5.

Kat. No. 11

Dis Cap: 2,2 cm Yiikseklik: 0,35 cm
Kalmlik: 0,35 cm Renk: Erguvan

Cam c¢ubugun iki ucunun birlestirilmesiyle olusturulan
tek renkli bir yiiziiktiir. Iki ucun birlesim yerine ise mavi
renkli cam hamuru ile kakma yapilarak yar1 degerli tas
izlenimi verilmistir.

Benzerleri: Lightfoot ve Arslan 1992: 234/179; Lightfoot
2017: 317/486; Whitehouse 2003: 65/996.

Di1s Cap: 2,2 cm Yiikseklik: 0,45 cm
Kalilik: 0,45 cm Renk: Opak beyaz ve sar1

Cam cubuk olusturulduktan sonra iizerine sar1 renkli cam
ipi sarilmigtir. Daha sonra gubuk tekrar 1sitilip kendi ekseni
etrafinda dondiiriilerek iki ucu birlestirilmistir. Birlesim
yerinde ise cam hamuru ile kakma yapilmis olmaliydi.
Benzerleri: Lightfoot ve Arslan 1992: 234/178;
Whitehouse 2003: 65/997,998,1000.

Kat. No. 13

Dis Cap: 2,3 cm Yiikseklik: 0,5cm
Kalmlik: 0,5 cm Renk: Opak beyaz ve mavi

Cam c¢ubuk olusturulduktan sonra ilizerine mavi renkli
cam ipi sik araliklarla sarilmigtir. Daha sonra gubuk
tekrar 1sitilip kendi ekseni etrafinda dondiiriilerek
birlestirilmistir. iki ucun birlesim yerine kirmiz1 renkli
cam hamuru ile kakma yapilarak yar1 degerli tas izlenimi
verilmistir. Cam kakma heniiz cama yapistirilmadan
birlesim yeri parlatilarak diizeltilmistir.

Benzerleri: Buljevic 2002: 289/3,4.
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SONUG

Kat. No. 1, 2 ve 3’de yer alan ornekler; yuvarlak
kesitli, tek renkli ve biikiimlii bileziklerdir. Bu tip
bilezikler, tek renkli 6nceden hazirlanan ¢ubuklarin
alet yardimiyla ¢ekilip, kendi ekseni etrafinda bir
veya birkag¢ kez dondiiriiliip iki ucun birlestirilmesiyle
yapilmislardir. Uretim siirecinde gergeklestirilen
bu dondiirme isleminin sayist arttik¢a sik biikiimlii,
azaldikc¢a seyrek biikiimlii bilezikler meydana gelir.
Butip bileziklerin Yakin Dogu’daMS 5.-7. yiizyillarda
goriilmeye baslandig1 soylenir (Spear 1988: 52).
Ge¢ Antik donemden, Bizans Do6nemi’ne kadar
kullanim1 devam eden takilarin Roma zamaninda da
yaygin oldugu bilinir (Shwarzer 2009: 97). Ancak
bu bileziklerin tarihsel yelpazesi oldukg¢a genistir.
Istanbul Marmaray kurtarma kazilarindaki benzer
bir érnek MS 4-7 yiizyillara; Istanbul Saraghane
buluntusu 11. yiizyilin ortasina; Amorium bilezikleri
11.-13. yiizyila; Yumuktepe camlar1 11. — 13. yiizyila
tarihlendirilmistir'?. Demre Aziz Nikolaos Kilisesi’ne
ait iki paralel 6rnek ise bulunduklar1 tabakaya gore
11.-13. yiizyillara ait oldugu belirtilir (Comezoglu
2007: 337). Pergamon kazisina ait yesil renkli bilezik
icin yapilan analiz sonuglarina da dayanilarak 10-13.
ylizyil Onerilmistir (Shwarzer 2009: 96). Kadikalesi
buluntular1 arasinda yogun goriillen bu tip cam
bilezikler ise bulunduklari tabaka ve yapilan camlarin
analiz sonuglarina gore 13. yiizyila ait olduklari
diisiiniilmektedir (Hazinedar-Coskun 2017: 153).
Stratonikeia bileziklerinde ise burgulu olan bir 6rnek
Erken Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir (Oztaskin
2015:179). Samsat kazilarinda ele gegirilen tek renkli
biikiimli bileziklerin ise Orta Bizans Donemi’ne
ait olduklar1 varsayilmaktadir (Uysal 2020: 310).
Urdiin’de benzer sik biikiimlii yesil renkli bilezik
icin ise Erken Osmanli ya da Memluk donemine ait
olabilecegi sdylenmektedir (Boulogne ve Henderson
2009: 61/377). Romanya’da bulunan siyah renkli
sik biikkiimli bilezik ise analiz sonuglarina gore 9. —
11. yiizyillara ait oldugu belirtilmistir (Bugoi 2018:
225/22). Bulgaristan Djadovo’da ise siyah renkli
bir 6rnek i¢in 11.-13. yiizyillar verilmistir (Borisov
1989: 295/351). Katalogumuzda yer alan birlesim
yeri oldukg¢a belirgin yapilmis bu ii¢ 6rnek i¢in MS 4.
ve 7. ylizyillar1 6nermekteyiz.

12 fstanbul Marmaray buluntusu igin bkz. Atik 2009: 1-16.
Saragchane Ornegi igin bkz. Hayes 1992: 408. Amorium
bilezikleri igin bkz. Gill 2002: 108/F. 1/23/423, 425; Gill 2002:
230/F. 2/30/583,584. Yumuktepe &rnekleri igin bkz. Koéroglu
2002: 368/111/57-59.

Tumay HAZINEDAR COSKUN

Kat. No. 4, 5 ve 6’da goriilen bilezikler ¢ok renkli ve
biikiimlidiirler. Biikiimlii bilezikler birden ¢ok farkli
renkte dnceden hazirlanmis cam ¢ubuklarinin tekrar
isitilip uglarnin biikiiliip, birlestirilmesiyle iretilir.
Bazen iiretim esnasinda dncelikle, zemin olarak opak
siyah ya da koyu zeytin yesili gubuk olusturulur. Daha
sonra heniiz cam c¢ubuk sicak iken iizerine dnceden
hazirlanmis iki veya daha fazla farkli renkteki cam
ipleri sarilmaktadir. Cubuklar sarildiktan sonra
kendi eksenleri etrafinda bir veya birden fazla
dondiiriilebilir. Uretim islemi sirasinda cam ipleri
diizgiin sarilirsa simetrik, diizensiz sarilirsa asimetrik
biikiimlii  bilezikler meydana gelmektedir. Bu
baglamda Kat. No. 4 ve 5’tekiler simetrik biikiimli,
Kat. No. 6’daki 6rnek ise asimetrik biikiimliidiir. Cok
renkli biikkiimli bilezikler i¢in de yine genis zaman
aralig1 verilmektedir. Sardes camlarindan ¢ok renkli
bilezik 6rnekleri 13. -14. yiizyila; Amorium 6rnekleri
Orta ve Ge¢ Bizans’a, Yumuktepe bilezikleri 10.-
12. yiizyillara tarihlendirilmislerdir'®>. Kadikalesi
buluntular1 arasinda ince isgilikleri ile dikkati
¢eken cam bilezikler ise bulunduklari tabaka ve
yapilan camlarin analiz sonuglarina gore 13. ylizyila
atfedilmislerdir (Hazinedar-Coskun 2017b:153).
Aigai buluntusu kirmizi, agik zeytin yesili cam ipi
siislemeli 6rnek ig¢in 12.-13. yiizyill Onerilmistir
(Doger ve Armagan 2016: 29). Istanbul Marmaray
kurtarma kazilarinda iki renkli biikiimlii bir 6rnek
Erken Bizans’a; Pergamon ve Alexandreia Troas
buluntusu c¢ok renkli bilezikler 12.-13. yiizyila;
Stratonikeia’daki benzer bilezikler Orta Bizans
Donemi’ne  tarihlendirilmistir!’®.  Korinthos’daki
bilezik parcalarinin 10.-12. yiizyila; Djadovo
buluntularinin ~ 12.-13.  yiizyillarda  firetildigi
diisiiniilmektedir’®. Urdiin Tell Abur Sabut’taki
benzer bilezik Osmanli ve Memluk DOnemlerine,
Romanya’da bulunan kirmizi, zeytin yesili, siyah
renkli olan biikiimlii bilezik ise analiz sonuclarina
gore 9. — 11. yilizyila ait oldugu varsayilmistir
(Boulogne ve Henderson 2009: 70). Katalogumuzda
bulunan ve Bizans Donemi’nin yaygin goriilen
bilezikleri i¢in 10.-13. yiizyillara ait olabileceklerini
ongoérmekteyiz.

Dikdortgen kesitli Kat. No. 7°de yer alan bilezigin
dig ylizi hafif disa dogru bombelidir. Olasilikla
diiz bir zemine ya da objeye sarilarak olusturulan
takilarin i¢ yiizi diiz, dig yilizii ise bombelidir.
Bu tip bileziklerin kenarlar1 yuvarlatilarak dig

13 Sardes orekleri i¢in bkz. Saldern 1980: 99; Amorium i¢in bkz. Gill
2002: 108/F. 1/23/454, 465, 449, 452; Koroglu 2002: 368/111/51-53.

4 fstanbul Marmaray buluntusu icin bkz. Atik 2009: 14;
Alexandreia bilezikleri ig¢in bkz. Schwarzer 2009: 84/61-63;
Stratonikeia buluntular igin bkz. Oztaskmn 2015: 179.

15 Korintos bilezikleri igin bkz. Davidson 1952: 264/112/2144-
46; Djadovo buluntulari igin bkz. Borisov 1989: 296/352.
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yiziinde bombe olusturulmaktadir. Bileziklerin
tek renkli ve siislemesiz olanlar1 var olup kimi
zaman On ylizleri bir veya birden fazla cam ipi
ile bezelidir. Katalogumuzdaki bilezik ise seffaf
renkli ve silislemesizdir. Demre Aziz Nikolaos
Kilisesi buluntular1 arasinda benzer bir 6rnek 11. ve
13.yiizyila, Pergamon bileziklerinin i¢indeki opak
mavi renkli cam bilezik ise 12. ve 13. yiizyillara
tarihlendirilmigtir'®, Kadikalesi bilezikleri iginde
¢ok rastlanan bir grup olmasa da benzer seffaf renkli
ornekler 13. yiizyila tarihlendirilmistir (Hazinedar-
Coskun 2017: 157). Koleksiyonumuzda yer alan
dikdortgen kesitli bilezigin ise 11. ve 13. yiizyillara
ait olabilecegini diiglinmekteyiz.

Kat. No. 8’de bulunan bilezik, dikdortgen kesitli
ve tek renklidir. M. Spear tarafindan kaburgali
bilezikler olarak adlandirilan grubun O&rnegi olan
taki, dikdortgen kesitli olup dis yiizeyine kaburga
benzeri siisleme yapilmistir (Spear 1988: 57). Ic
ylizii diiz sekilli olan bilezigin iki ucunun birlesim
yeri aletle belirgin sekilde bastirilarak, buraya oval
bir sekil verilmistir. Benzer 6rneklerinden Amorium
buluntular1 Orta Bizans’a Stratonikeia bilezikleri
Erken Bizans Ddonemi’ne, Sagalasos cam bilezikleri
ise 10.- 13. yiizyila tarihlendirilmistir!’. Demre Aziz
Nikolaos Kilisesi’ne ait paralel bilezikler ise 7.- 11.
ve 12.-13. yiizy1l tabakalarindan ¢ikartilmistir (Findik
2017: 446/8). Israil’deki benzerleri 6.-7. yiizy1la, Kafr
Kama’daki ornekleri 5. ylizyila, Suriye Refasa’daki
emsalleri i¢in 6. ve 7. ylizyillar dnerilmistir (Spear
1988: 57). Katalogumuzda bulunan 6rnek ise 11. ve
13. yiizyillara ait olmalidir.

Uggen kesitli bilezikler grubuna giren Kat. No. 9
ve 10 numarali 6rnekler tek renkli ve siislemesiz
takilardir. Olduk¢a benzer olan her iki bilezigin
birlesim yeri belirsizdir. Ancak yine yapim teknigi
ile eklemeli ya da diger bir deyisle dikisli bilezikler
grubuna girmektedir. Bilezigi olusturan cam ¢ubuk
onceden yapilip daha sonra tekrar isitilarak iki
ucu birlestirilmistir. Iki ucun birlesim yeri ise
sonradan parlatilip diizlestirilmistir. Israil’de benzer
ornekler analiz sonuglar1 1s1ginda Memluk ve
Osmanlt Donemlerine tarihlendirilmistir (Boulogne
ve Henderson 2009: 63). Demre ve Amorium
kazilarindaki iiggen kesitli bilezikler i¢in ise 11.
ve 13. ylzyillar onerilmistir'®. Kat. No. 9 ve 10’da

16 Demre buluntular1 i¢in bkz. Comezoglu 2007: 574/232,233,
yine bkz. Findik 2017: 430; Pergamon Ornegi icin bkz.
Schwarzer 2009: 109/65.

7" Amorium buluntular1 i¢in bkz. Gill 2002: 764-768/107,

Stratonikeia igin bkz. Oztaskin 2015: 179; Sagolasos icin bkz.

Lauwers vd. 2010: 147/2.

Amorium i¢in bkz. Gill 2002: 107; Demre i¢in bkz. Cémezoglu

2007: 337; Findik 2017: 430.

bulunan cam bileziklerin 11. ve 13. yiizyillara
olduklarini varsaymaktayiz.

Kat. No. 11, 12 ve 13’te yer verdigimiz cam yiiziikler,
simdilik Anadolu’daki miize ve kazi yayinlarinda
pek bulamadigimiz nadide eserlerdir. Ulkemizde
yapilan arkeolojik kazilardan cam yiiziik verileri
de Amorium’dan birkag¢ kirik 6rnek ile Demre Aziz
Nikolaos kazisindan bir adet kirik yiiziik parcasi ile
sinirlt gériinmektedir'®. Anilan iki kazinin yayinlanan
ylziik buluntular1 ise tabakalarina goére Bizans
Donemi’ne tarihlendirilmistir.

Kat. No.11’de yer alan yiiziik, dnceden hazirlanmis
tek renkli diiz gubugun tekrar 1sitilip birlestirilmesiyle
yapilmistir. Birlesim yerine ise degerli tas taklidi mavi
renkli oval formlu cam hamuru aplike edilmistir.

Fotograf 5: Berna Oguz Koleksiyonundan Cam Bilezikler / Glass
Bracelets from Berna Oguz Collection

Yiiksel Erimtan Koleksiyonu’ndan benzer bir 6rnek
i¢cin tarihlendirme onerisi yapilmamigtir (Lightfoot
ve Arslan 1992: 234). C. Lightfoot ise Metropolitan
Miizesi’nde Kibris Sanatinin Cesnola Kolleksiyonu
eserleri arasinda yer alan paralel bir yiiziigiin MS 2.
ylizyila ait olabilecegini belirtmistir (Lightfoot 2017:
317). D. Whitehouse ise Smith Koleksiyonu’nda yer
alan benzer bir 6rnegi 1. yiizyilin sonu ile 2. yiizyila
tarihlendirmistir (Whitehouse 2003: 65). Kat. No
12 ve 13’te yer alan yiiziikklerde cam ¢ubuk iizerine,
spiral olarak sarilmig cam ipleri goriilmektedir.
Cubugun siislemesi bittikten sonra ise iki ucundan
kivrilarak birlesim yerine yine degerli tas taklidi
cam hamuru aplike edilerek halka olusturulmustur.
D. Whitehouse yine Smith Koleksiyonu’ndan ii¢
benzer 6rnegi MS 1. ve 2. yiizyillara tarihlendirmistir
(Whitehouse 2003: 66). Ancak cam yiiziiklerle ilgili

1 Amorium ornekleri igin bkz. Lightfoot 2005: 181; Demre Aziz
Nikolaos buluntusu i¢in bkz. Comezoglu 2007: 345.
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yapilan giincel ¢caligmalar dogrultusunda bu objelerin
sadece Erken Roma Imparatorluk Dénemi’nde degil
Orta Cag’da da yaygin iretilmis nesneler oldugu
analiz sonucglariyla da ispatlanmistir. Slesia’da
yapilan kazilar sonucunda birkag tiim Ornek
disinda 600’den fazla kirik cam yiiziikk pargasi ele
gecirilmistir. Bu objeler ise bulunduklar1 tabaka ve
yapilan arkeometrik analiz sonug¢lar1 dogrultusunda
10. ve 13. ylizyillar arasina tarihlendirilmistir
(Siemianowska-vd. 2018: 2). Bulunan bu kirik yiiziik
pargalari, bizim katalogumuzda yer alan 6rneklerle
olduk¢a paraleldirler. Aslinda cam yiiziiklerin
tarihlendirilmesiyle ilgili heniiz ¢ok fazla Oneri
sunulamamistir. Daha 6nceden yapilmis kataloglama
caligmalarinda yer alan yiiziiklerin sadece 0&zel
koleksiyonlara ait eserler olmalari, onlarin tarihsel
agidan degerlendirilmesini giiglestirmistir. Bu bakis
agisiyla da yiiziikklerin genellikle, benzer bigimsel
karakter gosterdikleri cam c¢ubuklarin goriillmeye
bagladigi MS 1. yiizyillar ile ¢ubuklarin yogunlastigi
MS 2. yiizyillara tarihlendirilmis  olduklar1
gozlenmektedir. Yani yiiziikler ile cam g¢ubuklarin
ayni tarihsel donemde olduklar1 diisiniilmistiir.
Ancak bu objelerin 6zellikle mezar alanlarindan gelen
ornekleri diger takilar ile yapilan degerlendirmeler
ve analiz sonuglar1 kapsaminda 10. ve 13. yiizyillarda
da var olduklar1 saptanmistir. Dolayisiyla cam
yiziikklerin bu problematik durumunu diisiinerek
biz de katalogumuzdaki drnekler i¢in yine bu genis
tarihsel aralig1 6nermekteyiz.
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Antik Cag’da Troas Bolgesi’nin kuzeyinde yer alan Parion antik kenti, sahip oldugu cografi ve stratejik konumu
ile ¢aglar boyunca bolgedeki egemen giliglerin sahip olmak istedikleri bir kent konumundadir. Bu durum kentin
savunma ihtiyacini da beraberinde getirmis ve yaklasik 7,5 km. uzunlugunda olduk¢a gorkemli sur duvarlari ile kent
korunmaya ¢alisilmistir. Parion savunma yapilart mevcut kalintilar1 ile daha 6nce incelenmis olmakla birlikte 2017
yilina kadar savunma yapilarinda arkeolojik kazi ¢caligmalar1 gergeklestirilmemistir. 2017 yilinda Parion Akropoliinii
ve c¢evresindeki alanin dogusunu g¢evreleyen, bir i¢ sur olarak da adlandirabilecegimiz savunma yapisinin dogu
yiiziinli ortaya ¢ikarmak amaciyla bilimsel arkeolojik kazilara basglanmistir. Calisma konumuzu olusturan sikkeler
ise, 2019 y1l1 caligmalar1 sirasinda 0.80 m. derinligindeki yangin tabakas igerisinde farkli kotlarda ele ge¢cmislerdir.
Sur duvarindaki bir tahribat donemine ait olan yangin tabakasinda bulunan 39 sikkenin, {i¢ii Roma eyalet sikkesi iken,
otuz altis1 Erken Bizans Donemi’ne tarihlenmektedir. Erken Bizans sikkelerinin en geg tarihlisi MS 615 yilina ait
olmakla birlikte, sikkelerin cogunlugu Focas ve Heraclius Donemi’nde darp edilmislerdir. S6z konusu yangin tabakasi
icerisinde sikkeler disinda, olduk¢a yogun atese maruz kaldiklarindan dolay1 iizerleri tamamiyla yangin izleri ile
kapli olarak ele gegmis arkeolojik kalint1 ve buluntular da, surlarda dolayisiyla kentte ger¢eklesen bir tahribata isaret
etmektedirler. Anadolu’daki bazi antik kentlerde, MS 615-616 yillarinda Sasani akinlar1 nedeniyle tahribat izleri ve
sikke buluntularinda ani bir kesilme goriilmektedir. Parion Akropolii Dogu (I¢) Sur yangin tabakasi igerisinde ele
gegen sikkeler de, Sasaniler’in MS 615-616 yilinda Khalkedon’u kusatmadan 6nce Parion’a da ugradiklar ve kentte
tahribat yaptiklari izlenimi uyandirmasi agisindan 6nemli bir yere sahiptir.
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ABSTRACT

The ancient city of Parion located in the north of Troad in the Ancient History, had been a city which sovereign powers
in the region intended to own for centuries due its geographical and strategic position. This brought about the need for
defending the city which therefore was tried to be protected with quite magnificent city walls of approximately 7,5
km long. Parion defence structures had been examined earlier with their existing ruins, however, no archaeological
excavations were conducted until 2017 in defence structures. Scientific archaeological excavations were started in
2017 in order to discover the eastern face of the defense structure which can also be called an inner wall and environs
the east of Parion Acropolis and its surrounding. The coins that are the subject matter of this study were retrieved at
different elevations within the fire layer at 0.80 m. depth during the excavations in 2019. Three of the 39 coins found
in the fire layer of a period of destruction in the city wall are Roman provincial coins while thirty six of them date
back to the Early Byzantine Period. Among the Early Byzantine coins, the one bearing the latest date belonged to
the year AD 615 and most of the coins were minted during the reign of Focas and Heraclius. Apart from the coins,
archaeological remains and finds retrieved in the said fire layer as fully covered by traces of fire because of being
exposed to highly intense flame signal a destruction in the city walls, thus, in the city. A sudden discontinuation of
traces of destruction and coin finds draws attention in some ancient cities in Anatolia between the years AD 615-616
due to Sasanian attacks. Coins retrieved in Parion Acropolis Eastern (Inner) Wall fire layer are also important as
they create an impression that Sasanians had stopped by Parion in AD 615-616 before they besieged Khalkedon and
caused destruction in the city.

Keywords: Parion, Sasanian, Early Byzantine, Wall, Coin.
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GIRIS

Parion, Troas Bolgesi’nin kuzeyinde, bugiinkii Canakkale
ili, Biga ilgesi sinirlant igerisindeki, Kemer Kdoyii’nde
yer almaktadir. Antik kent ile ilgili kalintilar koyiin
kuzeydogusunda, denize dogru bir dille uzanan Bodrum
Burnu/Tersane Burnu iizerinde yogunlagmaktadir. Bodrum
Burnu/Tersane Burnu iizerinde giliniimiize kadar ulagabilmis
o6nemli kalintilardan birini de, sur duvarlari olusturmaktadir.
Parion’un, sahip oldugu cografi ve stratejik konumu ile ¢aglar
boyunca bolgedeki egemen giiclerin sahip olmak istedikleri
bir kent olmasi, savunma ihtiyacini da beraberinde getirmis
ve yaklagik 7,5 km. uzunlugunda olduk¢a gorkemli sur
duvarlart ile kent korunmaya caligilmistir (Basaran 1999:
351; Ergiirer ve Geng 2013: 43).

Parion Akropolii Dogu (ig) Surlari, bilimsel arkeolojik
kazi calismalart yapilmadan mevcut haliyle ilk
incelemelerde, kentin kuzeyinde yer almasi nedeniyle
Kuzey Surlar igerisinde degerlendirilmistir'. Bu ilk
incelemelerde surun ilk ingasinin Hellenistik Dénem’e?
ait oldugu, Roma Doénemi’nde, Hellenistik sur
duvarlarinin 6n cephelerinin korunarak, yeniden tahkim
edilmis olduklar1 sonucuna varilmistir (Ergiirer ve Geng
2013: 43). Bizans Donemi’nde ise, sur duvarlarinin
bir bolimiiniin yiikseltilmesi ve onarimi igin, kentte
daha onceden var olan mimari yapilara ait pargalarin
ve heykeltiraglik eserlerin devsirme malzeme® olarak
surlarda kullanildig1r goériilmektedir (Keles 2008: 53;
Erglirer ve Geng¢ 2013: 43). Bu kapsamda Bizans
Doénemi’nde, tiyatronun sahne binasinin &niine de sur
duvart eklenerek, akropoliin dogusu tamamiyla sur
duvarlariyla ¢evrilmis ve kente yapilacak saldirilarda
halkin sigmabilecegi giivenli, savunulmasi kolay bir
alan elde edilmistir. Akropoliin Bizans Dénem’inde de
sur duvartyla korunmaya c¢alisilmasi da, Parion’un erken
donem yerlesimlerinin oldugu diisiiniilen akropol ve
¢evresinde Bizans Donemi’nde de yerlesimin siirdiigiinii
gostermektedir.

! Konumuzu olusturan sikkelerin ele gegtigi surlar, baglangicta

kuzey surlar igerisinde degerlendirilmesine ragmen kuzey-
giiney yoniinde uzaniyor olmasi, kentin dis smirlarini
koruyacak sekilde degil de, sadece Parion akropoliiniin
dogusunu ¢evreleyecek bigimde inga edilmis olmasi nedeniyle
caligmanmzda Parion Akropolii Dogu (i¢) Surlari olarak
adlandirilmigtir.
2 Parion Akropolii Dogu (I¢) Surlarinda 2017 y1linda baslayan ve
giiniimiize kadar devam eden kazi calismalarinda Hellenistik
Doneme ait bir veri ele gegmemistir. Bununla birlikte Parion
Akropolii Dogu (I¢) Surlarindaki galigmalar heniiz baglangig
diizeyinde olup ilerleyen yillarda surlarda yapilacak calismalar,
yapinin insa ve tadilat evreleri hakkinda daha kapsamli veriler
sunacaktir.
Parion Akropolii Dogu (I¢) surlarinda giiniimiizde ortaya
¢ikarilan boliimlerinde devsirme malzeme olarak, siitun
tamburlar1, kaideleri ve basliklar, postamentler, heykel
parcalart kullanildig: goriilmektedir.

Parion akropoliiniin dogusunu ¢evreleyen, bir i¢ sur
olarak da adlandirabilecegimiz savunma yapisinda,
bilimsel arkeolojik kazilara, 2017 yilinda baglanmustir.
Kisa siireli gergeklestirilen ¢aligmalarda, sur duvarlarimin
dogu cephesinin kiigiik bir bolimi kazilmistir (Keles
vd. 2019: 607 ). 2018 yili ¢alismalarinda ise; kuzey-
gliney yoOnlil uzanan surun dogu cephesinin, 31.15 m.’lik
uzunlugundaki bir boliimii daha kazilarak iki yillik
caligmalar sonucunda, toplamda sur duvarinin 40.95
m.’lik boliimiiniin dogu cephesi agiga ¢ikarilmistir. 2019
yilinda Parion kazisimin bir yil boyunca desteklenen
arkeolojik kazilardan biri olmasiyla, Parion Akropolii
Dogu (Ig) Surlarinda galismalar yogunlagmis ve yaklasik
98,90 m’lik boliimii daha ortaya ¢ikarilmistir (Foto. 1-2).

P it :
Fotograf 1: Parion Akropolii ve Dogu I¢ Sur (Parion Kaz1 Arsivi) /
Parion Parion Acropolis Eastern (Inner) Wall

Fotograf 2: Dogu (i¢) Sur (Parion Kaz1 Arsivi) / Eastern (Inner)
Wall.

Calisma konumuzu olusturan sikkeler ise, 2019
yilt ¢aligmalar1 sirasinda 6850-5700 ve 6850-5705
plan karelerine giren alanlarda gergeklestirilen kazi
calismalar sirasinda, ortalama 0.80 m. derinligindeki bir
yangin tabakast igerisinde bulunmustur* (Foto. 3). Yangin

4 Yangin tabakasinin iizerinde sur duvarlari ile ayn1 aksta 0.80

m. genisliginde bir duvar kalintis1 tespit edilmistir. S6z konusu
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Fotograf 3: Dogu (i¢) Sur Yangin Tabakast (Parion Kaz1 Arsivi) /
Eastern (Inner) Wall Fire Layer

tabakasini olusturan kiil ile karigik dolgu icerisinde, lokal
olarak kire¢ ve harg¢ kalintilarina da rastlanmistir. Seviye
inme caligmalar1 sirasinda yangin tabakasi igerisinde
mimari kalintilar ve sikkeler disinda; Roma ve Erken
Bizans Donemlerine tarihlenen seramik, pigmis toprak
figlirin, kiremit ve cam pargalari, metal ciiruflar, bir adet
bronz yiiziik, ¢cok sayida metal ¢ivi parcalari, li¢ adet
kemik obje, hayvan kemigi parcalari, istiridye kabuklar
da ele gecmistir. Yangin tabakasi igerisinde tespit edilen
s0z konusu tiim eserler olduk¢a yogun atese maruz
kaldiklarindan dolay iizerleri tamamiyla yangin izleri ile
kapli olarak ele gegmisglerdir.

Sur duvarindaki bir tahribat donemine isaret eden
yangin tabakasinda bulunan 39 sikkenin 1’i Parion,
2’si Alexandria Troas kentine ait Roma eyalet sikkesi
iken, geri kalan sikkelerin tamami Erken Bizans
Donemi’ne tarihlenmektedir. Parion kentine ait sikke,
yangin tabakasi igerisinde ele gecen 39 sikkenin
en erken tarihlisi olup Antoninus Pius Donemi’ne
(MS 138-161) aittir (Kat. No. 1). Alexandria Troas
kentine ait sikkeler ise, Caracalla (MS 198-217) ve
Volusianus (MS 251-253)° (Kat. No. 2-3) donemlerine
ait drneklerdir. Yangin tabakas1 icerisinde ele gegen
3 Roma eyalet sikkesinin 6n yiizlerinde sikkeyi darp
ettiren imparatorun portresi betimlenirken, Parion
sikkesinin arka yiiziinde; rahip, iki okiiziin ¢ektigi
sabani siirerken, Alexandria Troas sikkelerinin arka
ylizlerinde ise; Caracalla Donemi’ne tarihlenen de

duvar yanginin sur duvarinda olusturdugu tahribattan sonraki
bir donemde basit bir sekilde insa edilmistir. Duvari olusturan
tag siralarinin blok tas parcgalart ve kiiciik moloz taslardan
oriilii oldugu ve taglar arasinda kullanilan harcin killi topraktan
yapilmis olan ¢amur harg oldugu tespit edilmistir.

Troas Bolgesi Romaeyalet sikkelerinin dolasiminabakildiginda,
sikke buluntularmin ¢ogunlugunu kentin kendisinin darp ettigi
sikkeler olustururken, ikincil olarak en fazla 6rnekle temsil
edilen kentin Alexandria Troas oldugu goriilmektedir (Cizmeli
Ogiin 2014: 175-182). Parion kenti i¢in de ayni durum sz
konusudur (Keles 2016: 194).

Vedat KELES - Kasim OYARCIN

otlayan at, Volusianus sikkesinde ise; disi kurt ve
ikizler yer almaktadir.

36 adet Erken Bizans sikkesinin imparatorlara gore
dagilimina bakildiginda; I. Tustinus (4), 1. ITustinianus
(3), II. Tustinus (6), II. Tiberius Constantinus (1),
Mauricius Tiberius (1), Focas (9), Heraclius (10)
sikkeyle temsil edilirken 2 sikkenin ise 0n yiiziiniin
diisik kondiisyonlu olmast nedeniyle imparatoru
tanimlanamamaktadir  (Cize. 1). On yiiziiniin
diisik kondiisyonlu olmast nedeniyle imparatoru
belirlenemeyen 2 sikkenin hem teknik 6zellikleri ve
hem de arka yiizlerinin 6zelliklerinden yola ¢ikilarak
MS 6. yiizyila ait sikkeler oldugu soOylenebilir.
Erken Bizans sikkeleri igerisinde dikkati c¢eken
bir konu da sikkelerin biiylik ¢ogunlugunu Focas
ve Heraclius Donemi sikkelerinin olusturmasidir.
Heraclius Donemi sikkelerinin darp yillarina gore
dagilimina bakildiginda ise sikkelerin tamaminin
imparatorlugunun ilk 5 yilina ait sikkelerden olustugu
goriilmektedir (Cize. 2). Sikkelerin darphanelere gore
dagiliminda ise, Konstantinopolis (15), Thessalonika
(4), Nikomedia (2), Kyzikos (4), Antiokheia (1),
Alexandria (1) sikke 6rnegi bulunurken 9 sikkenin
ise darphanesi okunamamaktadir. Sikkelerin birimlere
gore dagiliminda ise follis (9), yarim follis (16),
dodecanummia (1), decanummia (3) ve pentanummia
(7) birimlerinde sikkeler bulunmaktadir. Sikkelerin
birimlere gore dagilimina bakildiginda biiyiik birimli
sikkelerin ~ Heraclius Ddnemi’nde  yogunlastigi
goriilmektedir (Cize. 1). Yangin tabakasi igerisinde
ele gecen 9 follis birimindeki sikkenin 8’1 Heraclius
Donemi’ne, 1’1 ise, 1. Iustinus Donemi’ne aittir.
Heraclius Donemi sikkelerinin % 80’1 follis biriminde
iken, imparatorun diger 2 sikkesi yarim follis
birimindedir. Focas’a ait sikkelere bakildiginda ise,
imparatorun 9 sikkesinin, 7’sinin yarim follis, 2’sinin
de decanummia biriminde oldugunu gdoriilmektedir.
Yine yangin tabakasindaki sikkelerin birimlerine
gore dagilimina bakildiginda Heraclius Donemi’ne
ait follis birimindeki 3 sikkenin, Focas’in follis
birimindeki sikkesinin iizerine darp edilen overstruck
sikkeler olduklart goriilmektedir. Bu durum Heraclius
Donemi’nde daha onceki imparatorlara ait sikkeleri
yeniden darp etmek igin tedaviilden toplatilirken,
kiiciik bronz birimlerinden ziyade, daha g¢ok follis
birimindeki sikkelerin tercih edildigine isaret
etmesinin yaninda yeni bir metal kullanilmamasi
imparatorlugun ekonomik olarak sikintili bir dénemde
olmasindan kaynaklanmaktadir®.

Parion Akropolii Dogu (i¢) Surlarinda, calisma
konumuzu olusturan yangin tabakasi diginda
ele gegen sikkelere bakildiginda; 2019 yilinda

¢ DOCII/I, 218-219.
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gerceklestirilen kazilarda yangin tabakasinin yaklasik
23.90 m kuzeyinde yer alan kulenin, kuzey duvari
ile dogu sur duvarinin kesistigi noktadaki bir bosluk
igerisinde, kirik ve eksik durumdaki tek kulplu bir
testi pargasinin igerisinde 475 sikkeden olusan bir
Ge¢ Roma definesi ele gegmistir. Akropol Dogu (I¢)
Surlariile ilgili glinlimiize kadar yapilan ¢alismalarda,
surlarin ilk insasinin Hellenistik Doénem’e kadar
indigi ve Bizans Donemi’nin sonlarina kadar ¢esitli
inga ve tadilat evreleri gecirerek kullanildigi goriisii
hakimdir (Keles 2008: 53; Erglirer ve Geng 2013:
43). S6z konusu Ge¢ Roma definesi de, surlarin
Bizans Donemi Oncesinde kullanimini gdstermesi
acisindan 6nemli bir yere sahiptir. Ge¢ Roma definesi
igerisindeki sikkelerin biiyiik bir bdliimiiniin MS 395-
423 tarihleri arasinda darp edilmis olmasi, olasilikla
bu sikkelerin bir testi igerisinde, MS 5. yiizyilin
ilk yarisinda, ¢alisma konumuzu olusturan Sasani
tahribatindan yaklasik iki yiiz y1l dnce, s6z konusu
kulenin kuzey duvari ile dogu sur duvarinin kesistigi
noktadaki bir bogluk icerisine saklanmis veya bu iki
duvarin birlestigi alana gémiilmiis olduguna isaret
etmektedir’. S6z konusu define disinda surlarda
gerceklestirilen kazilarda 4 sikke bulunmustur®.
Bu sikkelerden biri Maximus (MS 235-238), digeri
Gallienus (MS 253-268) donemine tarihlenen Parion
sikkesiyken, Bizans Donemi’ne tarihlenen 2 sikkenin
ise, biri Heraclius (MS 612-613 yilinda darp edilmis)
ve digeri de I. Manuel Komnenos’a (MS 1143-1180)
aittir. Sur duvari kazilarinda farkli alan ve kotlarda
ele gecen az sayidaki sikkelerin donemsel dagilimi,
¢esitli onarim ve eklemelerle sur duvarinin uzun siire
kullanildig1 goriistinii desteklemektedir.

SONUG

Parion Akropolii Dogu (i¢) Surlari, arkeolojik kaz
calismalarinda yaklasik 0.80 m. derinligindeki yangin
tabakasi igerisinde ele gegen arkeolojik kalintilar ve
buluntularin yogunlugu, surlarda dolayisiyla kentte
gergeklesen bir tahribat donemini temsil ettikleri
izlenimi uyandirmaktadir. Parion’da onceki yillarda
gergeklestirilen bilimsel arkeolojik kazilarda, kentteki
yapilarda gerceklesen tahribatlar1 destekleyen Geg
Roma Doénemi’ne tarihlenen sikke buluntulari ele
geemistir (Keles vd. 2018: 269-304; Keles ve Oyarcin
2019: 189-208). Buna karsin, Bizans Donemi’nde

7 Ge¢ Roma definesi ile konumuzu olusturan sikkelerin

buluntu yerleri ve temsil ettikleri donemler birbirinden farkli
olup, s6z konusu definenin arkeolojik ve numismatik agidan
degerlendirilmesi tarafimizdan yayma hazirlanmaktadir.
Parion Akropoliinii ¢evreleyen dogu surlarmnda 2017 yilindan
bu yana gerceklestirilen ¢aligmalarda, yangin tabakasinda ele
gegen buluntular ve Geg Roma definesi diginda, buluntu sayisi
genel olarak azdir (Keles vd. 2019: 607; Keles vd. 2020: 397-
398).

kentte gergeklesen bir tahribat evresini temsil eden
numismatik veriler bulunmamaktaydi. Akropol Dogu
(I¢) Surlarinda, yangin tabakas: igerisinde bulunan
sikkelerin darp yillarina goére dagiliminda sikkelerin
belirli bir yil araliginda yogunlastig1 goriilmektedir
(Cize. 2). Yangin tabakasinda ele gegen Erken Bizans
sikkelerinin ¢ogunlugu MS 602-615 yillar1 arasinda
darp edilmistir ve sikkelerin en ge¢i MS 615 yilina
tarihlenmektedir. Biitiin bu veriler, Akropol Dogu
(I¢) Surlarinda bir yangin sonucu olusan tahribatin,
MS 602-615 yillar1 aras1 darp edilen sikkelerin
yogun olarak sirkiilasyonda oldugu, MS 615 yil1 veya
birka¢ yil sonrasi bir tarihte gerceklestigi izlenimi
uyandirmaktadir®. Parion’da 2005-2019 yillar
arasinda yapilan kazilarda ise, 7 Heraclius sikkesi
ele gecmis olup bu sikkeler imparatorun erken
yillarinda (MS 610-616) darp edilmis 1. ve 2. tip
sikkelerinden olusmaktadir. MS 615-616 sonrasinda
ise, Parion Bizans sikke buluntularinda III. Leo
Donemi’ne (MS 717-741) kadar siiren bir kesilme
gorlilmektedir (Oyargin 2019: 463). Buna karsin soz
konusu tarihlerdeki kazilarda farkli alanlarda tekil
buluntu olarak ele gecen tanimlanabilen Erken Bizans
sikkelerinin imparatorlara goére dagiliminda ise;
yangin tabakasindaki sikkelerin aksine yogunlugun
MS 6. ylizyil sikkelerinde oldugu goriillmektedir. Ayni
durum, Troas ve Mysia bodlgesindeki yayimlanmis az
sayidaki sikke buluntulari i¢in de gegerlidir (Demirel
Gokalp 2018: 83-98). Troas Bolgesi’ndeki Assos
ile Mysia bolgesindeki, Allionai ve Pergamon kenti
sikkelerinde de, Parion’da oldugu gibi, MS 615-616
tarihinden sonra bir kesinti s6z konusudur'® (Cize.
3). Bati Anadolu’da; Pergamon, Sardis, Ephesos,
Aphrodisias, Hierapolis, Tripolis, Laodikeia’da MS
615-616 yillar1 sonrasinda sikke buluntularinda da,
bir kesilme ve bu tarihlere ait tahribat tabakalari,
s6z konusu kentlerin Sasani akinlarindan etkilenmis

° Sikkeler diginda yangin tabakasinda ele gecen buluntularin

cogunlugu, sikkelerle ayni dogrultuda Erken Bizans Dénemi’ne
tarihlenmektedir. Roma Donemi’ne tarihlenen az sayidaki
buluntular ise, 0.80 m. derinligindeki yangin tabakasinin alt
kotlarinda ele gegmistir. Roma Donemi sikkeleri ve diger
buluntular olasilikla yangin tabakasi topragiyla karigmis olup
daha onceki bir evreyi temsil etmektedirler. Yangin tabakasi
icerisinde ele gecen 3 Roma Eyalet sikkesinin, sikkelerin
yogunlastig1 Erken Bizans Donemi’nde tedaviilde olmamasi da
bu goriisii desteklemektedir.

Troas-Mysia Bolgesi’'nde Parion disinda yayimlanmis sikke
sayist oldukca az sayidadir. Troas Bolgesi’nde; Troia 4,
Assos’ta 57, Mysia’da; Allionai 176 ve Pergamon 56 sikke
yaymlanmistir. Parion disinda, Assos’ta 2, Allionai’de
7, Pergamon’da 2 Heraclius sikkesi yaymlanmistir ve bu
sikkelerin en geg¢ tarihlileri MS 615-616 yillarinda darp
edilmistir. Troia i¢in bkz: Bellinger 1961; Assos i¢in bkz:
Mascali 2015; Allionai igin bkz: Tekin ve Erol-Ozdizbay 2012:
347-401; Tekin ve Erol-Ozdizbay 2013: 299-331; Tekin ve
Erol-Ozdizbay 2014: 293-336; Tekin ve Erol-Ozdizbay 2016:
117-146; Pergamon i¢in bkz: Bendall vd. 1993.
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Darphane CON TES NIKO
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IL. Tustinus MS
565-578
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Cizelge 1: Yangin Tabakas1 Erken Bizans Sikkelerinin imparatorlara, Darphanelere ve Birimlerine Gére Dagilimi / Distribution of in
Terms of Emperors, Mints and Units the Early Byzantine Coins of the Fire Layer

olabilecekleri seklinde yorumlanmaktadir (Tek 2015:
125-126). Ayni sekilde Stratonikeia kentinde ele
gecen sikkelerde de, s6z konusu tarihler sonrasi bir
kesilme goriilmektedir (Tek vd. 2019: 183). 2012 y1l1
lasos kazilarinda arkeolojik konteks igerisinde II.
Khosrow’a (MS 590-628) ait bir Sasani sikkesinin
ele gegmis olmasi da, s6z konusu kentlerde bir Sasani
tahribatinin oldugu goriisiinii desteklemesi agisindan
oldukc¢a 6nemlidir (Gariboldi and Molinari 2019, 25-
30). Parion Akropolii Dogu (I¢) Sur yangin tabakasi
icerisinde ele gecen sikkeler de, Sasaniler’in MS 615-
616 y1linda Khalkedon’u kusatmasi sirasinda Parion’a
da ugradiklar1'' ve kentte tahribat yaptiklar1 izlenimi
uyandirmaktadir'?. Sasaniler, Khalkedon’u yaklasik

" Anadolu’da Bizans-Sasani savaglar1 hakkinda detayli bilgi i¢in
bkz: Foss 1975; Theophanes 1997; Sebeos 1998.
12 Assos, Allionai ve Pergamon sikke buluntularinda da, s6z

bir yil siiren kusatma sonrasinda alabilmiglerdir.
Khalkedon ele gegirildikten sonra Konstantinopolis’i
ele gecirmek i¢in Khalkedon ve Khrysopolis’te
kamp kurmuslarsa da, MS 617 yilinda geri ¢ekilmek
zorunda kalmislardir (Foss 1975: 724; Russel 2001,
58; Kaegi 2003, 84; Dignas and Winter 2007, 117).
Parion’un jeopolitik konumu, verimli topraklari, bir
ticaret istasyonu olarak Bizans Donemi’nin sonlarina
kadar Onemini koruyan limani gibi 06zellikleri,
Sasaniler’in s6z konusu savas doneminde, Parion
kentine ugramis olduklar1 diisiincesini giiclendiren
verilerdir. Akropol Dogu (i¢) Surlari, yangin
tabakasinda ele gecen sikkeler; imparator Focas
Doénemi’nde imparatorlukta basglayan ¢okiisi ve

konusu donemlerdeki kesinti tahribatin sadece Parion kenti i¢in
gegerli olmadigini, ¢cevre kentlerin de bu akinlardan etkilenmis
olabilecegini diigiindiirmektedir.
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ardindan tahta gecen Heraclius’un ekonomik ac¢idan
bir enkaz devraldigini ve bu nedenle Focas bagta
olmak {izere Onceki imparatorlarin sikkelerinin
lizerine overstruck darplar yapma zorunlulugunda
kalmis oldugunu agikca gostermesinin yani sira,
Sasaniler’in, Parion’da  olusturdugu  tahribat

donemini isaret eden ilk arkeolojik veri olabilecegini
gOstermesi agisindan oldukc¢a 6nemli bir yere sahiptir.
Bizans’in bu karmagik déonemi ve bunun Parion’daki
yansimalari ile ilgili olarak ilerleyen yillarda kentte
yapilacak kazilar Sasani akinlarinin, Parion’da
etkileri hakkinda daha kapsamli bilgiler sunacaktir.

MS 518-527MS 527-565MS 565-578MS 578-585MS 602-610MS 610-615

Cizelge 2: Yangin Tabakas1 Erken Bizans Sikkelerinin Darp Yillarina Gére Dagilimu
/ Distribution of in Terms of Struck Years the Early Byzantine Coins of the Fire Layer

Imparator Akropol Parion Assos Troia Allionai Pergamon Toplam
Dogu (i¢)
SurY.T. 2005-2019
Anastasius MS 491-518 27 10 3 16 1 57
Anastasius veya I. ustinus 1 1 2
I. Tustinus MS 518-527 4 29 13 13 59
L. Tustinus veya I. Tustinianus 9 9 1 19
I. Tustinianus MS 527-565 3 17 9 1 36 2 68
II. Tustinus MS 565-578 6 24 2 51 3 86
II. Tiberius Constantinus MS 1 7 1 5 14
578-582
Anastasius ve Mauricius 4 4
Tiberius arasi
I. Tustinianus veya Mauricius 1 1
Tiberius
Mauricius Tiberius 1 3 1 26 1 32
MS 582-602
Focas 9 2 4 11 26
MS 602-610
Heraclius 10 7 2 7 2 28
MS 610-641
II. Constans 42 42
MS 642-668
IV. Constantinus 1 4 5
MS 668-685
Toplam 34 116 57 4 176 56 443

Cizelge 3: Troas-Mysia-Parion-Yangm Tabakasi Erken Bizans Sikkelerinin Imparatorlara Goére Dagilimi / Distribution of the Early
Byzantine Coins Found in Troad - Mysia and Parion According to Emperors
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KATALOG

Roma Eyalet Sikkeleri

Parion

Antoninus Pius MS 138-161

Oy: ANTO[NINVS AVG]; imparatorun defne ¢elenkli
bas1 saga.

Ay: [CGIHP]; Rahip, iki okiiziin ¢ektigi sabani siiriiyor,
saga.

Ref: BMC Mysia: 98; SNG Tubingen: 2353; SNG Fran-
ce 5 Mysie: 1474; RPC 1V/2: 613 (online).

1. AE., 16 mm., 2.16 gr., Ky. 12, K. Kod. No. CSJ 11.

Alexandria Troas

Caracalla MS 198-217

MS 212/213-215

Oy: [MA]VREL [A-NTONIN]; Imparatorun defne ce-
lenkli basi saga.

Ay: COL ALEXA[ND] AVG; Otlayan at saga.

Ref: SNG Miinchen: 87.

2. AE., 24 mm., 7.02 gr., Ky. 5, K. Kod. No. CSK 16.

Volusian MS 251-253

Oy: [IMP] VIBI [AFI VOL]VSSIAN; Imparatorun def-
ne ¢elenkli, giyimli ve zirhl1 biistii, saga.

Ay: COL AVGO TROA; Disi kurt Lupa ve ikizler Re-
mus ile Romulus saga.

Ref: BMC Troas, 153; RPC IX, 462 (online).

3. AE., 23 mm., 4.48 gr., Ky. 12, K. Kod. No. CSK 9.

Bizans Sikkeleri

I. Tustinus MS 518-527

Konstantinopolis

Oy: [DN I]JVSTI - NVS PP AVC; imparatorun inci dia-
demli, giyimli ve zirhl1 biistii, saga.

Ay: K, solda uzun hag, sagda A, iistte ve altta *.

Ref: DOC I, 15d; BMC 1, 34; MIB I, 19d; Sear 2006,
69.

4. AE., Yarim Follis, 26 mm., 7.31 gr., Ky. 12, K. Kod.
No. CSJ 7.

Oy: [DN IVSTI] - NVS PP AVI; imparatorun inci diadem-
li, giyimli ve zirhl1 biistii, saga.

Ay: Christogram, solda A, sagda €.

Ref: DOC, 21d; BMC I, 46; MIB 1, 32; Sear 2006, 75.
5. AE., Pentanummia, 14 mm., 2.10 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 28.

Darphane Belirsiz

Oy: DN IVSTI - [N]VS P[P A]VC; imparatorun inci dia-
demli, giyimli ve zirhl biistii, saga.

Ay: M, solda *, iistte ve sagda hag, agagida officina har-
fi[ ], Kesimde: [ ].

6. AE., Follis, 31 mm., 15.83 gr., Ky. 6, K. Kod. No.
CSJ 12.

Vedat KELES - Kasim OYARCIN

Oy: [DN IVS]TI - NV[S PP AVI]; imparatorun inci dia-
demli, giyimli ve zirhl biistii, saga.

Ay: Christogram, solda ve sagda [ |.

7. AE., Pentanummia, 15 mm., 2.64 gr., Ky. 12, K. Kod.
No. CSJ 6.

I. Tustinianus MS 527-565

Konstantinopolis

MS 560-561

Oy: [DN] IVSTINI - ANVS PP AV[C]; imparatorun inci
diademli, giyimli ve zirhl1 biistii, saga.

Ay: |, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakam1 X / XX /
I1 /11, Kesimde: CON.

Ref: DOC 1, 92.

8. AE., Decanummia, 17 mm., 5.10 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 15.

Thessalonika

MS 563-564

Oy: [DN IV]STINI - [ANVS PP AVC]; imparatorun biistii
cepheden, tily sorguclu migfer giymis, zirhli ve kalkanli,
kalkan tizerinde siivari betimi, sag elinde hagli globus tu-
tuyor. Sag boslukta hag.

Ay: K, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakami XXX /
114, Kesimde: TES.

Ref: DOC 1, 105; BMC I, 160; MIB 1, 180; Sear 2006,
174.

9. AE., Yarim Follis, 22 mm., 5.70 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 17.

Darphane Belirsiz

Oy: [DN IVS]TINI - [ANVS PP AVC]; imparatorun inci
diademli, giyimli ve zirhl1 biistii, saga.

Ay: €, saginda [ ].

10. AE., Pentanummia, 13 mm., 1.83 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 33.

I1. Tustinus MS 565-578

Konstantinopolis

Oy: Imparatorun monograma.

Ay: €, saginda I'.

Ref: DOC 1, 60c; MIB 11, 45; Sear 2006, 363.

11. AE., Pentanummia, 15 mm., 1.85 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSJ 4.

Thessalonika

MS 568-569

Oy: [DN IVSTI] - NVS PP A[V]; II. Tustinus ve esi Sophia
tahta oturuyorlar, cepheden; II. Iustinus sag elinde haglt
globus tutuyor, Sophia sag elinde hacli asa tutuyor. Her
ikisinin basinda da nimbus var.

Ay: K, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakami A, Ke-
simde: TES.

Ref: DOC 1, 65; BMC 1, 105.

12. AE., Yarim Follis, 19 mm., 4.53 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 35.
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Kyzikos

Oy: Imparatorun monogramu.

Ay: €, saginda K.

Ref: DOC 1, 137; MIB 11, 53; Sear 2006, 375.

13. AE., Pentanummia, 15 mm., 1.75 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 22.

Antiokheia

MS 570-571

Oy: Diizensiz Lejand; II. Iustinus ve Sophia tahta oturu-
yorlar, cepheden, aralarinda uzun haglh globus tutuyor-
lar. Ellerinde uzun asa.

Ay: K, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda y1l rakami 4,
Kesimde: R.

Ref: DOC 1, 165; BMC I, 216; MIB 11, 60a; Sear 2006,
381.

14. AE., Yarim Follis, 25 mm., 6.11 gr., Ky. 11, K. Kod.
No. CSJ 5.

Alexandria

MS 565-578

Oy: DN IVSTI - NVS PP; Imparatorun diademli, palude-
mentumlu ve zirhli biistii, saga.

Ay: I1B, Kesimde; AAE=.

Ref: DOC 1, 188; BMC I, 245-246; MIB 11, 67; Sear
2006, 389.

15. AE., Dodecanummia, 16 mm., 4.99 gr., Ky. 5, K.
Kod. No. CSK 21.

Darphane Belirsiz

Oy: Imparatorun monograma.

Ay: €, saginda [ ].

16. AE., Pentanummia, 15 mm., 1.88 gr., Ky. 12, K.
Kod. No. CSK 34.

I1. Tiberius Constantinus MS 578-582
Konstantinopolis

Oy: [ ] P AV; imparatorun inci diademli, giyimli ve zirh-
11 biistii, saga.

Ay: Y.

Ref: DOC 1, 22; BMC 1, 55-58; MIB 11, 33; Sear 2006,
438a.

17. AE., Pentanummia, 15 mm., 1.62 gr., Ky. 9, K. Kod.
No. CSK 1.

Mauricius Tiberius MS 582-602

Konstantinopolis

MS 584-585

Oy: [DN] MAVI[R] - TIbER [PP AV]; Biist cepheden, tity
sorguc¢lu migfer ya da hacl tagl, zirhl, kalkanl, sag
elinde hacl globus tutuyor.

Ay: K, solda A/N/N/O, yukarida hag, sagda y1l rakami
111, agagida officina harfi €.

Ref: DOC 1, 48; Sear 2006, 497.

18. AE., Yarim Follis, 24 mm., 5.01 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 6.

Focas MS 602-610

Konstantinopolis

MS 602-603

Oy: aM FOCAE - [PP] AVC; Solda ayakta Focas tagli,
sagda ayakta Leontia tacl ve nimbuslu. Focas sag elinde
hacli globus, Leontia sag elinde hacli asa tutuyor. Baglar1
arasinda hag var.

Ay: XX yukarida hag, kesimde: CONA.

Ref: DOC 1171, 35.

19. AE., Yarim Follis, 26 mm., 7.62 gr., Ky. 1, K. Kod.
No. CSK 14.

MS 603-610

Oy: [aN FOCAS - P]ERP AVC; Biist cepheden, konsul
kiyafetli, hagli tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde
hag tutuyor.

Ay: XX yukarida yildiz, kesimde; CONS.

Ref: DOC 1I/1, 36; BMC 1, 51-54; MIB 11, 65a.

20. AE., Yarim Follis, 25 mm., 5.27 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 4.

Oy: [N FOCA - P]ERP AVC; Biist cepheden, konsul
kiyafetli, hagli tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde
hag tutuyor.

Ay: XX yukarida yildiz, kesimde; CON.

Ref: DOC 1I/1, 36; BMC 1, 51-54; MIB 11, 65a.

21. AE., Yarim Follis, 23 mm., 4.97 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 30.

Oy: [ON] FOCA - [PERP] AVC; Biist cepheden, konsul
kiyafetli, hagli tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde
hag tutuyor.

Ay: XX yukarida yildiz, kesimde; CONA.

Ref: DOC 1I/1, 36; BMC 1, 51-54; MIB 11, 65a.

22. AE., Yarim Follis, 24 mm., 5.80 gr., Ky. 6, K. Kod.
No. CSK 31.

MS 603(?)-610

Oy: [daM FOC] - A PP AVC; imparatorun hagli tagl,
giyimli ve zirhl1 biistii, cepheden.

Ay: X, iistte hag.

Ref: DOC 11/1, 39; BMC 1, 55, MIB 11, 66.

23. AE., Decanummia, 19 mm., 2.10 gr., Ky. 12, K. Kod.
No. CSK 7.

Oy: 3N FO - CA P€ER [ ]; imparatorun hagli tagli, palu-
dementumlu ve zirhl1 biistii cepheden.

Ay: X, istte hag.

Ref: DOC 1I/1, 39; BMC 1, 55, MIB II, 66.

24. AE., Decanummia, 22 mm., 3.60 gr., Ky. 5, K. Kod.
No. CSK 27.

Thessalonika

MS 603-605

Oy: ON FOCA - [ERP] AVC; Solda ayakta Focas tagli,
sagda ayakta Leontia tach ve nimbuslu. Focas sag elinde



60

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.004

hacl globus, Leontia sag elinde hagli asa tutuyor. Baglar1
arasinda hag var.

Ay: XX yukarida hag, sagda I, kesimde; TES.

Ref: DOCII/1, 51.3.

25. AE., Yarim Follis, 19 mm., 4.99 gr., Ky. 7, K. Kod.
No. CSK 5.

Kyzikos

MS 602-603

Oy: [d3M] FOCAS PERP AVC; Biist cepheden, konsul
kiyafetli, tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde hag
tutuyor.

Ay: XX, yukarida hag, sagda yil rakami Ill, Kesimde: KYZ,
sonra officina harfi B.

Ref: DOC 11/1, 78b; BMC 1, 97; MIB 11, 78.

26. AE., Yarim Follis, 26 mm., 5.65 gr., Ky. 12, K. Kod.
No. CSJ 8.

MS 606(?)-610

Oy: [ON] FOCAS - [PERP] AVC; Biist cepheden, konsul
kiyafetli, hacli tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde
hag tutuyor.

Ay: XX yukarida hag, kesimde; KYZA.

Ref: DOC 11/1, 82b; BMC 1, 100-101; MIB II, 80b; Sear
2006, 669.

27. AE., Yarim Follis, 23 mm., 5.29 gr., Ky. 12, K. Kod.
No. CSK 3.

Heraclius MS 610-641

Konstantinopolis

MS 612-613

Oy: dd NN h€[RA €T h€RA CONST]; Solda Heraclius,
sagda Heraclius Constantinus, chlamys ve tag giymisler.
Sag ellerinde hacgli globus tutuyorlar. Baglar1 arasinda
hag var. Heraclius Constantinus daha kisa boyda.

Ay: M, solda A/N/N/O, iistte christogram, sagda y1l raka-
mi I/ 1, asagida officina harfi B, Kesimde: CON.

Ref: DOC 11/, 76b; BMC I, 118-121; MIB 111, 160b; Te-
kin 1999, 126; Sear 2006, 805; Demirel Gokalp 2009,
343-361; Unal 2012, 109; Demirel Gokalp 2014, 240-
248; Demirel Gokalp 2017, 350-366; Unal vd. 2017, 191.
28. AE., Follis, 31 mm., 10,75 gr., Ky. 6, K. Kod. No.
CSJo.

MS 613-614 (Overstruck)

Oy: Ik Darp: dN FOCAS - PERP AVC; Biist cepheden,
konsul kiyafetli, tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde
hag tutuyor.

Ikinci Darp: [dd NN h€]RA [ET h€RA] CONST; Solda
Heraclius, sagda Heraclius Constantinus, chlamys ve tag
giymisler. Sag ellerinde hagli globus tutuyorlar. Baslari
arasinda hag var. Heraclius Constantinus daha kisa boy-
da.

Ay: Ik Darp: M, yukarida hag, sagda yil rakami G / llI,
Kesimde: [ ].

Vedat KELES - Kasim OYARCIN

Ikinci Darp: M, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil raka-
mi Il / 11, agsagida officina harfi €, Kesimde: CON.

Ref: DOC II/1, 79e.

29. AE., Follis, 28 mm., 8,98 gr., Ky. 8, K. Kod. No. CSJ
1.

MS 614-615

Oy: dd NN h€R[ ]; Solda Heraclius, sagda Heraclius
Constantinus, chlamys ve ta¢ giymisler. Sag ellerinde
hagli globus tutuyorlar. Baglar1 arasinda hag var. Heracli-
us Constantinus daha kisa boyda.

Ay: M, solda [A/N/N/O], iistte hag, sagda yil rakami 4,
asagida officina harfi [ ], Kesimde: CON.

Ref: DOC 1I/1, 80.

30. AE., Follis, 31 mm., 10,04 gr., Ky. 1, K. Kod. No.
CSJ 2.

Thessalonika

MS 611-612

Oy: dN h€RA[C - LIMS PP AVC]; Heraclius’un biistii;
cepheden, kisa sakalli, pendilial1 tach, zirhli ve paluda-
mentumlu. Sag elinde hagli globus, sol elinde kalkan.
Ay: XX, Ustte hag, sagda yil rakami I, Kesimde: TES.
Ref: DOC 1I/1, 131.

31. AE., Yarim Follis, 24 mm., 4,74 gr., Ky. 12, K. Kod.
No. CSK 8.

Nikomedia

MS 610-611

Oy: [dN] hRACLI - PER[P AVC]; Heraclius’un biistii;
cepheden, kisa sakalli, pendiliali tach, zirhli ve paluda-
mentumlu. Sag elinde hagli globus, sol elinde kalkan.
Ay: M, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakamu |, asa-
g1da officina harfi A, Kesimde: NIKO.

Ref: DOC 1I/1, 153a; BMC 1, 229-230; MIB 111, 174a;
Sear 2006, 833; Demirel Gokalp 2014, 252.

32. AE., Follis, 30 mm., 12,98 gr., Ky. 6, K. Kod. No.
CSJ 3.

MS 611-612

Oy: dN hR - ACLI[ ]; Heraclius’un biistii; cepheden, kisa
sakalli, pendiliali tagli, zirhli ve paludamentumlu. Sag
elinde hacli globus, sol elinde kalkan.

Ay: K, solda A/N/N/O, yukarida hag, sagda yil rakamu Il,
asagida officina harfi B.

Ref: DOC 1I/1, 156a.

33. AE., Yarim Follis, 22 mm., 5,60 gr., Ky. 8, K. Kod.
No. CSK 32.

Kyzikos

MS 612-613

Oy: dN hRACLI - PERP AVC; Heraclius’un biistii; cephe-
den, kisa sakalli, pendiliali tagli, zirhl1 ve paludamentum-
lu. Sag elinde hagli globus, sol elinde kalkan.

Ay: M, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakami Il / I,
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asagida officina harfi A, Kesimde: KYZ.

Ref: DOC1I/1, 168a; BMC I, 252-254; MIB 111, 184; Sear
2006, 839; Demirel Gokalp 2009, 388-390; Unal 2012,
110; Demirel Gokalp 2017, 378-382.

34. AE., Follis, 29 mm., 11,44 gr., Ky. 12, K. Kod. No.
CSK 2.

Darphane Belirsiz

MS 612-613

Oy: dd NN h€RA [ET h€ERA CONST]; Solda Heraclius,
sagda Heraclius Constantinus, chlamys ve ta¢ giymisler.
Sag ellerinde hach globus tutuyorlar. Baglar1 arasinda
hag var. Heraclius Constantinus daha kisa boyda.

Ay: M, solda A/N/N/O, iistte christogram, sagda yil ra-
kamu Il /1, asagida officina harfi A, Kesimde: [ ]

35. AE., Follis, 31 mm., 11,28 gr., Ky. 7, K. Kod. No.
CSK 19.

MS 614-615 (Overstruck)

Oy: i1k Darp: [ON F]JOCA[S - PERP AVC]; Biist cepheden,
konsul kiyafetli, tag giyiyor. Sag elinde mappa, sol elinde
hag tutuyor.

Ikinci Darp: [dd NN HEJRA €T H[ERA CONST]; Solda
Heraclius, sagda Heraclius Constantinus, chlamys ve tag
giymigler. Sag ellerinde hagl globus tutuyorlar. Baslar
arasinda hag var. Heraclius Constantinus daha kisa boyda.
Ay: Tk Darp: XXXX, yukarida ANNO, sagda yil rakamu I,
Kesimde: CON.

Ikinci Darp: M, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakami
Y, asagida officina harfi A, Kesimde: [ ]

36. AE., Follis, 33 mm., 10,48 gr., Ky. 7, K. Kod. No. CSG
1.

MS 614-615 (Overstruck)

Oy: 1k Darp: Belirsiz.

Ikinci Darp: dd NN h€RA [€T hERACONST]; Solda He-
raclius, sagda Heraclius Constantinus, chlamys ve tag
giymisler. Sag ellerinde hacli globus tutuyorlar. Baglar
arasinda hag var. Heraclius Constantinus daha kisa boy-
da.

Ay: 1k Darp: XXXX, yukarida ANNO, sagda yil rakamu Il /
I, Kesimde: CON.

Ikinci Darp: M, solda A/N/N/Q, iistte hac, sagda yil rakami
Y, asagida officina harfi I, Kesimde: [ ]

37.AE,, Follis, 34 mm., 12,28 gr., Ky. 2, K. Kod. No. CSI 1.

Imparator ve Darphane Belirsiz

Oy: [ ]; Imparatorun biistii; cepheden, kisa sakalli, pen-
diliali taglh, zirhli ve paludamentumlu. Sag elinde hach
globus, sol elinde kalkan.

Ay: K, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakami Gl,
Kesimde: [ ]

38. AE., Yarim Follis, 26 mm., 4,79 gr., Ky. 7, K. Kod.
No. CSK 18.

Oy: Diisiik kondiisyonlu.

Ay: K, solda A/N/N/O, iistte hag, sagda yil rakami Y, Ke-
simde: A.

39. AE., Yarim Follis, 23 mm., 5,51 gr., Ky. -, K. Kod.

No. CSJ 10.
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Osmanli Imparatorlugu’nda batililasma hareketlerinin yasandigi 19. yiizyilda 6zellikle Tanzimat ile beraber Avrupa
sehirlerinde yiiksek estetige sahip sivil ve kamusal mimarinin kent yasamina katt1§1 modernligin getirdigi begeni Is-
tanbul’a ¢ok sayida yeni yapiin kazandirilmasina vesile olmustur. Modernligin yani sira Osmanli sivil mimarisinin
vazgecilmez unsuru haline gelmis ahgabin genis boyutta yanginlara sebep olmasindan dolay:1 kanuni diizenlemel-
erle tuglanin kullanildig1 kagir yapilara doniisiim saglanarak mimari alanda yeni bir siirece gecilmistir. Mimarideki
degisimlerin 6tesinde Endiistri Devrimi’nin Osmanli’da etkisini gosterdigi 19. yilizyilin ikinci yarisindaki sanayi
faaliyetleri ile Avrupa lilkelerinin Osmanli’y1 agik pazar haline getirme isteklerinden kaynakli ulasim projelerine
gereksinim duyulmustur. Istanbul’u Orta Dogu’ya baglayacak demir yolu projesinin ilk duragini olusturan Haydar-
pasa Tren Gart’nin ilki 1873 yilinda, ikincisi ise 1908 yilinda hizmete girmistir. Haydarpasa Gari ve ¢evresinde Mayis
2018’den itibaren Marmaray CR3 Projesi Haydarpasa Gar Sahasi Iyilestirme Projesi kapsaminda Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’nin denetiminde arkeolojik kazilar yiiriitiilmektedir. Kazilar sirasinda tespit edilen 19. ve 20. yiizyila ait
damgali tuglalar Osmanli’nin son déneminde ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda kamusal alanda kullanilan
birer yap1 malzemesi olup bu ¢alismada arkeolojik materyal baglaminda ele alinarak degerlendirilmistir.
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ABSTRACT

In the 19" century when westernization movements were experienced in the Ottoman Empire, especially with the
Tanzimat there was an admiration towards the modernity of European urban life which was characterised by civil and
public architecture with high aesthetics. This admiration had led to many new buildings being constructed in Istanbul.
Since wood which is an indispensable element of Ottoman civil architecture causes large-scale fires; the transition
with legal regulations to masonry buildings which brick was used also had occurred in this period, in addition to the
modernisation. Beyond the changes in architecture, during the second half of the 19" century, when the Industrial
Revolution affected the Ottoman Empire; the fact that European countries saw the Ottoman as an open market for
industrial production revealed the need for transportation projects. The first building of Haydarpasa Train Station,
which is the first stop of the railway project connecting Istanbul to the Middle East, was put into service in 1873 and
the second in 1908. Archaeological excavations have been carried out under the supervision of Istanbul Archaeology
Museums within the scope of the Marmaray CR3 Project Haydarpasa Station Area Improvement Project since May
2018 in Haydarpasa Train Station. Locally produced stamped bricks from the 19th and 20th centuries discovered
during excavations, which were used as a building material in the public during the late Ottoman and early years of
the Republic of Turkey, was evaluated as archaeological material in this study.

Keywords: Haydarpasa Train Station, Architecture, Stamped Brick, Masonry Buildings, 19" and 20" Century, Ottoman
Archaeology.
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GiRiS

Arkeoloji, insan1 ve insanlik tarihinin gecirdigi siirecleri
tamimlamaya ¢alisirken insanin biraktigi, dokundugu
izleri kendine kaynak olarak se¢mistir. Arkeolojik
materyal olarak tanimlayabilecegimiz insana dair her
tiirli kalintinin ¢6ziimii i¢in arkeoloji bilimi her gegen
giin farkli yontemler ve disiplinler arasi isbirlikleri ile
kendini gelistirmektedir. Bu c¢alismada Osmanli’nin
son donemi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarina
ait bir buluntu grubu calisma konusu segilerek hem
yakin donem bulgular1 {izerinde arkeolojik bir bakis
acist Ornegi sunmak hem de secilen herhangi bir
malzemenin bir dénem hakkinda bilgi sahibi olunmasina
nasil katki saglayabilecegi konusunda bir farkindalik
yaratmak istenmistir. S6z konusu arkeolojik materyal
Haydarpasa Gar1 kazilarmin  2018-2019 yillarinda
ortaya ¢ikarilan, 19. ve 20. yiizyillarda {iretilen
damgali tuglalar olup Haydarpasa Gar1 hakkinda yazil
kaynaklardan yararlanarak bilgiler verilmis ve kazilarda
elde edilen damgali tuglalarin tarihi bilgileri dogrulayip
dogrulamadig1 sorgulanmustir.

OSMANLI’DA TUGLA URETiMi VE KULLANIMI

Osmanl’da 16. ve 19. yiizyillar arasinda, Istanbul
ve cevresindeki tugla {iretimi Eceabat, Gelibolu,
Tekirdag, Bakirkody, Eyiip, Siitliice, Haskdy, Piri Pasa,
Kagithane, Biiyiikdere, Uskiidar, Darica, Yalova ve
[zmit Korfezi’nde gerceklestirilmistir (Kahya 1992: 13;
Aktug Kolay 2016: 213; Kaya 2017: 167). 18. yiizyildaki
Endiistri Devrimi’ne kadar geleneksel tugla iiretimi
bilginin ve becerinin ustadan c¢iraga aktarildigi son
derece yavas bir geligim siireci izlemektedir. Hammadde
kaynagi kilin ¢ikarilmasi, hamurunun hazirlanmasi,
sekillendirilmesi, kurutulmasi ve pisirilmesi safhalar
insan giicii ve tecriibesine ihtiya¢ duymaktadir (Kéhya
1992: 6). Uretim siirecinin en dnemli unsuru tuglacilar ve
sezonluk calisan gezici iscilerdir. Ilkbaharin ortasindan
sonbaharin sonuna kadar yagissiz havalarda calisirlar.
Ihtiyaca gore ¢ok kisa siire farkli sehirlerde gorev
alabilirler. 16. yilizyilin sonunda Osmanli’daki taninmig
en bliylik tugla loncas1 Kirklareli, Miirefte, Hoskoy
ve SarkOy’de toplanmig yaklagik 800 iiyeli Trakya
Loncast’dir. Osmanli’da ¢alisan tuglacilarin cogu Trakyali
Rumlardan meydana gelmektedir (Kéhya 1992: 10-11).
Sadece Trakya’dan ibaret olmayan tugla {iretiminin
kalitesini arttirmak, tuglalarm kil kalitesi, agirliklari,
boyutlar ile pisirilmelerine dair kontroller ve ¢aligsmalar
Ahilik Orgiitii’niin koymus oldugu belli basli kurallara
gore yiritilmiistir (Kéhya 1992: 12). 1564 yilinda
Tekirdag Kadisi’na hitaben yazilan belgede Istanbul’a
gonderilmek icin retilen tuglalarin kiigiik boyutlu ve
iyl pisirilmedigi, hilesiz tuglalarin iiretilmesi gerektigi
ifade edilirken, 1596 yilinda ise Hassa Mimarbas1 Davut

Aga, Hali¢g’teki Haskdy tugla esnafina taahhiit edilen
tuglalar pisirmemeleri {izerine, eski kaliplarla eski usule
gore tuglanin iretilmesini emretmistir (Kaya 2017:
168). Kurulus tarihi tam olarak bilinmese de Istanbul’un
alinmastyla faaliyete gectigi diigiiniilen ve saraya hizmet
eden ilk mimarhk oOrgiitlenmesi niteligindeki Hassa
Mimarlar Ocagi, kamu yapilarinin onarim ve ingaatindan
sorumludur. Varhigin1 19. yiizyilin ilk yarisina kadar
stirdiirmiis ve teknolojik gereksinimler sebebiyle yerine
Ebniye-i Hassa Miidiiriyeti kurulmustur (Yergiin 2002:
23).

Osmanli’da tugla iiretimi, tugla harmani denilen agik
genis alanlarda tuglanin sekillendirildigi, kurutulup
pisirildigi insan giicline dayali teknolojik gelismelerin
gerisinde kalmis tiretim modelidir (Er 2013: 62). Tuglalar
sahra firn1 adi verilen firinlarda zorlu bir 1s1 kontrol
stirecinden sonra oldukca fazla {iretim artif1 vererek
iiretilmektedir. Uretimin mevsimsel olusu ile yagissiz
donemlerde yapilmasi gibi nedenler eklendikten sonra
tugla harmanlarinin 19. yiizyilin ikinci yarisiyla beraber
ekonomik agidan deger kaybettigi goriilmektedir. Ancak
20. yiizyilin sonlarina kadar iiretim siirecini devam
ettirmistir (Kahya 1992: 14). Bir diger tugla firin1 ise 18.
ve 19. yiizyilda Osmanli’da kullanilan sabit basit firin
olarak bilinen veya Balkan tipi firinlardir. Eski 6rneklerine
Tekirdag’da Hoskdy ve Miirefte’de rastlanirken,
firmlar tuglalarin hizli bir sekilde ulagtirilmasi adina
kiytya yakin yerlere yerlestirilmislerdir. Yogun tugla
ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in glinlimiizdeki firinlarin
onciisii olarak kabul edilmektedir (Kahya 1992: 10). iki
katli olacak sekilde yapilan firinlarin ilk kati atesleme
kismudir ve topraga gomiilii haldedir. ikinci kat ise
malzemelerin oldugu bdlmedir. Yuvarlak form yerine,
kare veya dikdortgen bicimli olan firinlarin i¢ duvarlari
tugladan insa edilirken dis cepheleri pisirme esnasinda
olusabilecek genlesmeyi Onleyebilmek igin tag Oriilerek
desteklenmektedir. Duvar Orgiisiinde tugla ve kiremit
kullanilirken kil, baglayici har¢ vazifesi gormektedir
(Kahya 1992: 10-11).

Osmanli’da tiretilen tuglalar boyut, bigim, nitelik, agirlik,
kullanildig1 yer, tretildikleri harman yeri, satis fiyati,
satis sekli ya da birkagini bir arada barindiran adlarla
tanmimlanmistir (Kaya 2017: 167). 19. yiizyilin basinda
tuglalarin Beylik ve Topag Tugla, Beylik ve Carst Tugla,
Harci Carg1 Tugla, Battal Tugla, Kebir Sishane Tugla,
Sagir Sishane Tugla, Bah¢e Tugla, Minare Tuglasi,
Tepek Tuglasi, Mucuf Tuglas: seklinde fiyatlandirilmasi
tugla ¢esitliligini ortaya koymaktadir (Kaya 2017: 168).
Tuglalar “tugla-i carsu” (tam tugla), “tugla-i miri carsu”
(yarim tugla) ve “tugla-i harci carsu” (battal tugla) olarak
ii¢ farkli boyutta iiretilirken, kemer, tonoz ve almagik
duvar yapiminda kullanilan tam tugla 24x24, 28x28,
30x30 cm ebatlarinda, 3, 3.5, 4, 4.5 cm kalinli§inda yassi
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tuglalardir (Yergiin 2002: 58; Cift¢ci ve Yergiin 2012:
179). Ayrica tuglalar yapilis bigimi ve iglevine gore duvar
yapiminda kullanilmak iizere adi ve tazyik tuglasi ile
yiiksek sicakliklara maruz kalan fabrika ve atdlyelerde
kullanilan ates tuglas1 seklinde adlandirilmistir (Tok
2015: 772).

Bizans’ta “Keremitya” ad1 verilen (Kaya2017: 168) Hali¢
ve cevresi tipki Bizans’ta oldugu gibi Osmanli’da tugla
iiretiminin ana merkezi konumundadir. Siitliice ve Haskoy
arasindaki Piri Pasa Osmanli’da tugla harmanlarinin
sayica yiiksek oldugu bir yerdir. Hali¢’in dogu yakasinda
siyah kilin agirlikta oldugu ifade edilmektedir. Eyiip
tugla harmanlarn Biiyiikdere’den gelen sar1 renkli
kille Istinye’den gelen adina Rum kili denilen killeri
karigtirarak islemektedirler. Bu killer dnceleri arabalarla
Kagithane’ye getirilirken, 1723 yilinda Kagithane
Saray1’nin insasi sonrasinda Istinye sahilinden Defterdar
iskelesine ve oradan g¢evredeki ¢omlekg¢i diikkanlarina
getirilmistir. Bolgedeki tugla harmanlarinda Eginli
Ermenilerin ¢alistig1 belirtilmektedir (Kahya 1992: 14).
Gerekli hammadde ve insan giiciine sahip Hali¢’in liman
ve ulagim yollarina yakinlig1, yerlesim yerlerinin diginda
genis iiretim yerlerine sahip olmasi nedeniyle Bizans’tan
beri tugla liretimi i¢in tercih edilmektedir.

18. ylizyilin baglarinda Avrupa’dan etkilenmeye baslayan
ve Batililagma hareketleri olarak tanimlanan siirece
giren Osmanli’da mimari alanda o6nemli degisimler
gerceklesmistir. Fransa’daki saraylarin sentezi olarak
degerlendirilebilecek  “Sadabat” kavrami  Hali¢’in
kuzeyinde Kagithane’de kendine yer bulmustur. Saltanat
ailesinin Hali¢ ve Bogazi¢i kiyilarinda yapi insa etme
arzulart yine bu doneme denk gelmektedir. Batt mimarisine
ve kent dokusuna uygun ilk kamu yapilariin goriillmeye
baglandig: 18. yiizyilin sonunda III. Selim déneminde
Avrupa tarzi askeri okul ve kiglalar insa edilmistir (Yergiin
2002: 12). 16. ve 19. yiizyillar arasinda tiretilen tuglalara
ve Batililagsma hareketlerine karsin halkin ¢ogunlugu
kagir binalar insa edemeyecek kadar yoksul oldugundan
Istanbul’da Galata, Pera ve Surigi’nde yap1 stokunun
biiylik bir kismini ahsap binalar olusturmaktadir (Yergiin
2002: 13).

1839 yilindaki Tanzimat Fermani sonrasindaki
dénem Osmanli’da modernlesmenin yolunu agmuistir.
Tanzimat’in 6nemli kisilerinden Mustafa Resid Pasa
1836 yilinda Londra elgisiyken II. Mahmut’a edindigi
izlenimleri aktararak Istanbul’daki ahsap binalarn siirekli
yanginlara maruz kaldigini, binalarin ahsap yerine kagir
olmasi gerektigini ve sokaklarin yeniden diizenlenerek
rahat ulagilabilir olmasini ifade etmistir (Yergiin 2002:
15). Bu izlenimler neticesinde II. Mahmut orduyu, ordu
binalarin1 modern hale getirmek ve mevcut geleneksel
ahsap mimariyi kagir binalara doniistiiriip genis ve
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bos arazilere tasimak, sokaklar1 yeniden diizenleyerek
herhangi bir yanginda rahat ulagimi, yangina miidahaleyi
miimkiin kilabilmek amaciyla Prusyali Marasel Helmuth
von Moltke’yi Osmanli’ya davet edip gorevlendirmistir
(Yergiin 2002: 15).

Kirim Savasi sonrasinda 1856 yilinda ilan edilen Islahat
Fermani 19. yiizyildaki koklii degisimlerin ana unsurlari
arasinda yer alir. Sultan Abdiilmecid’in 1856 yilinda
ingaati tamamlanan Dolmabahge Sarayi’na taginmasinin
ardindan sarayin davranig bigimine uygun hareket
eden varlikli Misliman halkin da Dolmabahge’ye
yakin Akaretler, Tesvikiye ve Nisantagi’'nda insa edilen
kagir binalara yerlestigi goriilmektedir (Yergiin 2002:
18). Suri¢i ise eski kent dokusunu korumaya devam
etmekle beraber 19. yiizyilin ikinci yarisinda Fener,
Balat, Kumkapi, Gedikpasa, Samatya gibi gayrimiislim
mahallerde kagir konutlar insa edilmeye baglanmistir
(Kuban 2020: 80).

Islahat Fermanmi gayrimiislim  Osmanlilara  yap1
faaliyetlerinde biiylik bir 6zgiirliik tanimistir (Sag 2016:
93). 1870 yilindaki biiyiik Pera yangimi onlarca mahalleyi
ve li¢ binden fazla ahsap evin ortadan kalkmasina neden
olurken gayrimiislimlere tanimnan insaat faaliyetlerindeki
serbestlikle Pera’nin Bati tarzi modern bir yiize sahip
olmasinin da 6nii agilmigtir (Yergiin 2002: 18; Eldem 2017:
465). Ayrica 19. ylizyilda elgiliklerin Pera’ya tasinmasi ile
kagir bina olarak yeniden insa edilen elgilik binalarinda
gbrev alan gayrimiislim ve Avrupali mimarlar bdlgenin
cehresini degistirmeye baslanuslardir. 1868°de istanbul’da
alt1 adet serbest mimarlik biirosu varken yiizyilin sonunda
yirmiyi bulmustur (Yergiin 2002: 25-26). Bu siirecin etkisi
ayni zamanda varlikli gayrimiislim tebaanin da Pera’y1
yeni yerlesim bolgesi olarak goriip binalarimi modern
tarzda insa ettirmeleri ile devam etmistir. Pera’daki sosyal
kuliipler, kafeler, restoranlar, tiyatrolar, pasajlar ve oteller
baskentin yeni kiiltiirel yasam merkezine isaret etmektedir.
Galata ise kurulan bankalar ve ticaret merkezleri sayesinde
uluslararas1 ticaret niteligi kazanirken kiiltlirel agidan
batiyr animsatan Pera Osmanli’nin batiya bakan yiizii
olmustur.

Osmanl’nin Batililasma siirecinde III. Selim ve IL
Mahmut donemlerinde yeni askeri yapilarin insasi igin
tedarik edilen yabanci mimarlar géz Oniine alindiginda
kokleri asirlara dayanan, ancak akademik egitim
almamig saraya bagli Hassa Mimarlar Ocagi etkisini
yitirmistir (Yerglin 2002: 23). Yanginlarin yikict etkisi
disiiniildiigiinde yeni bir yap1 sistemi olusturmak
isteyen yoOneticilerin saraya bagli mimarlarin gerekli
teknolojik bilgiden yoksun olmasindan dolay1 ¢aligmaya
basladiklar1 yabanci mimarlar, halkin da kagir yapilara
yavag yavag yonelmesi neticesinde kamu binalar1 digina
da ilgi gostermislerdir.



71

HAYDARPASA KAZILARINDA ELE GEGEN 19. VE 20. YUZYIL DAMGALI TUGLALARIN ARKEOLOJIK DEGERLENDIRMESI

Artan niifus ile Avrupa tarzi modern mimari ihtiyaci
Istanbul’da yogun insaat faaliyetlerini baslatmustir.
Tanzimat ile mimari alanda doniisiim siirecine girilmesine
karsin geleneksel mimarinin bir anda ortadan kalkmasi
miimkiin olmamustir. Istanbul yangmlarinin sonuglari
mimaride yasal diizenlemeleri zorunlu kilmistir. Bu
baglamda 1848 ve 1864 yillarinda Ebniye Nizamnameleri
(Yapilar Tiizigil) ¢ikartilarak halk kagir yapilara tesvik
edilse de ahsap yapilara yasak getirilmemistir. Ancak
1875 yilindaki Ebniye Suver-1 Insaiyyesine Dair
Nizamnamesinde ahsap yapilar tamamen yasaklanmistir.
1882 yilindaki Ebniye Kanunu (Imar Yasas) ile yollar,
yangin yerleri ve binalarla ilgili diizenleme yapilmustir.
Cikarilan kanunlar sonunda tas ve tuglanin birlikte
kullanildig1 kagir yapilarin insa edilmesi genis, diiz
sokak ve caddelerin birbirini kesen 1zgara planlara sahip
yeni bir kent dokusu yaratma diisiincesi Istanbul’da yer
yer uygulanabilmistir (Yergiin 2002: 35-51; Tok 2015:
770).

Tanzimat’la birlikte artan niifus ve biiyilyen sehrin
kagir bina sayisina paralel olarak tugla ihtiyaci artmis
ve Istanbul’da 19. yiizyiln sonunda milyonlarca tugla
kullanmlmigtir (Tok 2015: 771). 1846 yilinda Pasabahge
Cukurcayirt Tugla ve Kiremit Fabrikasi Osmanli Anonim
Sirketi tarafindan satin alinarak isletilmeyle konulmustur
(Kurt et. al. 2016: 272). Fabrikaya ilave tugla harmanlari
veya cesitli yerel atolyelerin varligina kargin tuglalarin
biiyiik bir kismi, yap1 teknolojisinde ilerlemeler kaydeden
makine ve teknik yeterlilige sahip seri iiretim yapan,
Osmanl ile ticari iliskileri giliglii Avrupa iilkelerinden
kargilanmigtir. Kullanilan tuglalarin ¢ogu Fransa’dan
gelen kaliteli Marsilya tuglasi ve kiremitleridir. Akdeniz
ile Karadeniz arasinda ticaret yapan Fransa, gemiler
sayesinde ¢ok sayida tuglayr Marsilya’daki Saint Henri
ve Saint André kasabalarindan Istanbul’a ulastirmistir
(Yergiin 2002: 62; Tok 2015: 773). Biiyiikdere’deki tugla
fabrikasinda iiretimin pahaliya mal olmasi ve kalitesiz
tugla iiretiminden dolayr Marsilya diginda daha hesapl
olmasi nedeniyle Italya’nin kiy1 sehri Livorno’dan
tugla ve kiremit ithal edilmistir (Cift¢i ve Yergiin 2012:
181; Kaya 2017: 171). 20. ylizyilin basinda Fransa
ve Italya’dan ithal edilen tuglalara, mekanik tugla
makinelerinin ilk defa 1840°larda ortaya ¢ikt131 Ingiltere,
Almanya, Avusturya, Belcika ve Rusya’dan ithal edilen
tonlarca agirliktaki tuglalar eklenmistir (Ciftci ve Yergiin
2012: 180; Tok 2015: 774; Tab. 1).

Meydana gelen teknolojik gelismeler sayesinde 19.
yilizyill Avrupa iilkelerindeki tugla iiretimine benzer
fiziksel ozellikleri ile gelisen yiiksek direncli endiistriyel
tuglalar belirli bir standartta ve yogunlukta Osmanli’da
iiretilmeye baglanmistir. Endiistriyel olarak tretilen
modern tuglalar 6—8 x 10—12 x 21-23 cm ebatlarinda
olup ucuz ve pratik olduklart i¢in yap1 malzemesi

ahsaba kiyasla kullanim kolaylig1 saglamis ve yangina
dayanikli olacak sekilde kagir yapilarda kullanilmistir
(Yergiin ve Ciftci 2008: 1000). Osmanli’nin 19. yiizyilin
son c¢eyregindeki yerli tuglacilik faaliyetleri, Osmanli
vatandas1 gayrimiislim iireticiler veya Avrupa’dan gelen
yabanci yatirimcilardan olugsmaktadir (Tok 2015: 775).
Geleneksel tugla harmanlaria ilave fabrikalardaki iretim
siireci Istanbul’da Hali¢ kiyisinda Haskdy, Karaagac,
Eylip Bahariye Caddesi, Kagithane ile Biiylikdere,
Ferikoy, Goksu, Beykoz ve Helmuth von Moltke nin
isaret ettigi Selimiye Kislas1 ile Haydarpasa Hastanesi
arasinda baglamistir (Cift¢i ve Yergiin 2012: 182; Tok
2015: 775). 19. yiizyill Osmanh ticaret yilliklarinda
Istanbul’da tugla iireten yerli firmalar ve iiretim yerleri
hakkinda yeterince bilgi vardir. Bunlar arasinda 1891
tarihli Osmanli Ticaret Yilligi’'ndan Halic Ayazma
Kapr’da “Aslanian Fréres”, Istanbul’un tugla ihtiyacinin
lcte birini karsilayan ¢ok kaliteli tugla iiretimi yapan
Biiyiikdere Kalafatyeri’nde Italyan “Pierre Salomone”,
Kagithane’de “J. Camondo et Cie”; 1893-1894 tarihli
Osmanli Ticaret Yilligi’'ndan Hali¢ Karaagag’ta “K.
Demirdjian”, 1894 tarihli Osmanli Ticaret Yilligi’ndan
ise Goksu’da “J. Camando”, Galata’da “Mustafa et Cie”
ve Ferikdy’de “Pasquale Rossi” adinda tugla ireticileri
oldugu ogrenilmektedir (Ciftci ve Yergiin 2012: 183).
Ayrica Siitliice’de “Sahbaz Agia” fabrikas1 1882°de
(Ciftei ve Yergiin 2012: 183), Goksu’da Mustafa Bey ve
ortaklarmin tugla fabrikasi 1890’11 yillarin basinda (Kaya
2017: 172), Biiyiikdere’de “Vasilaki” 1891°de (Eldem
2017: 468); Anadolu Hisari’nda “Foti Kendros” 1893
yilinda kurulmustur (Koksal 2005: 248). 20. yiizyilda
kurulan tugla fabrikalar1 arasinda 1910 yilinda Fransiz
sermayeli Pagabah¢e Kiremit ve Tugla Fabrikas1 (Tok
2015: 775), 1912°de Biiyilikdere’de N. Demirciyan ve
Mahdumlar1 Tugla Fabrikasi (Koksal 2005: 248), 1912°de
Eyiip Bahariye’de Yasarzade Hasan Hiisnii Efendi Tugla
Fabrikas1 (Koksal 2005: 248), 1913’ten 6nce Goksu
Tugla ve Kiremit Fabrikasi (Koksal 2005: 248), 1913’te
Tuzla’da “Pedotti” kardesler tarafindan kurulan ve hisse
senedi ¢ikaran Osmanli’daki ilk ve tek tugla ve kiremit
fabrikas1 (Sandalct 1997: 55-56), 1913’te Pendik’te
Stelyanidi Tugla Fabrikas1 (Koksal 2005: 248), 1918
yil1 6ncesinde Merter’deki Haznedar fabrikasi (Ciftci ve
Yergiin 2012: 183), Cumhuriyet sonrasinda Arslan Tugla
Fabrikas1 (Cift¢i ve Yerglin 2012: 186), 1951°de ise
Biiyiikdere’deki Topser Fabrikasi bulunmaktadir (Ciftgi
ve Yergiin 2012: 183).

Ciftci ve Yergilin’e gore (2012: 183-184) 19. ve 20.
yiizyillara tarihli Biiylikdere’de 14 tesis arasinda,
Briquterie D. Demetropoulo Buyukdere, Briquterie
Halilbintihamed Buyuk-Dere, Briques Buyukdere A.N,
Bien Presse B.1. Buyukdere, Atm St . ... Briqueterie Buyuk
Dere, Hall Ahmed Briqueterie Buyuk-Dere, Manizade &
Tachdjoglou Buyuk Dere / Constantinople, Saraf Buyuk-
Dere, Bouyouk Dere 1901, D. F Buyukdere, B-Dere/



72

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.005

Ams, Ali Nami Bouyouk Dere, Kootho-Kopgiatho
Mitonmap Xce Buyuckdere ve yukarida bahsedilen
Topser Biiyiikdere yer almaktadir. Istanbul’daki 2 tesis
i¢inde, Constantinople ve K. Demirdjian Constantinople
vardir. Hali¢ kiyisinda Karaagac, Kirkagac ve Haskoy’de
3 tesis, Cara-Agatch Constantinople, Kerk-Agatch
Chahbazian Constantinople, Chahbazian Has-Keuy
Briqueterie De Toutes Qualites isimleri ile bilinmektedir.
Bogaz kiyisinda Pasabah¢e ve Goksu’da Societe
Ottomane Tuilerie Pacha-Bagtche, Bricfield Company
Ld Pacha-Baghtché, H Goksu - Osmanlica yazi ile - T,
Briqueterie Tuilerie Gueuk-Sou, Chenne Bosphore adl1 5
tesis bulunmaktadir. Ayrica Istanbul yakinindaki Tuzla’da
Pedotti disinda S. P. Touzla fabrikas1 bulunmaktadir.

Istanbul disinda tugla {iretimi yapan ve Istanbul’a
gerekli tugla ihtiyacim1 Kkarsilayan yerler arasinda
bugilinkii Tekirdag ilgcesi Miirefte (Eldem 2017) ve
Canakkale ilgesi Eceabat (Maydos) ile Yunanistan’in
Selanik sehirleri bulunmaktadir. Miirefte’de iki tesis:
Ayxuet A [Moooa Mvuprogutov, Demetrerus X Laghias
Myriophyton; Eceabat’ta (Maydos) ii¢ tesis: II' Madtog,
NK Madtoo, Adp Madtos bulunmaktadir. Selanik
sehrindeki Fratelli Allatini Salonicco firmasi Istanbul’a
tugla gondermektedir (Ciftci ve Yergiin 2012: 184). 19.
ylizyilin sonlarinda 6zel tesebbiislerin yani sira devlet
adma tretim yapan tugla fabrikalari da kurulmustur.
Yildiz Saray1 civarinda, Siitliice’de ve Cobangesme’de
olmak tizere {i¢ adet fabrika sarayin ihtiyaglarini
karsiladiklar: gibi liretim fazlasini piyasaya stirmiislerdir
(Kaya 2017: 173). Devletin kaldirdig1 vergilerle birlikte
kaliteli yerli tugla iiretiminde goriilen artig sayesinde
ithal tuglalarin rekabet giicii azalmistir (Urer et. al. 2019:
434-435).

19. yiizyilin ortalarinda icat edilen yeni bir firin sistemi
ile tugla sektoriinde ilerleme kaydedilmistir. 1858 yilinda
Friedrich Eduard Hoffmann tarafindan Almanya’da
tasarlanan Hoffman tugla firinlart 120-160 metre
uzunluga, 15-20 metre genislige, sabit cati sistemine,
kalin duvarlara ve 1s1 yalitimina sahip olmakla birlikte
yiiksek enerji verimliligi sayesinde tiim yil boyunca
tugla liretimi yapmak i¢in elverisli bir sisteme sahiptir.
Artan niifus ve yapi stoku diigiiniildiigiinde Hoffmann
firinlar1 her zaman {iretim yaparak gerekli ihtiyaci
karsilayabilecek durumdadir. Ancak Osmanli’da sadece
Fratelli Allatini Salonicco firmasi ile Pagabahge Kiremit
ve Tugla Fabrikas1 Hoffmann firmlarint kullanmislardir
(Tok 2015: 778).

Bahsi gecen tugla fabrikalarinin glinlimiizde birka¢inin
izine rastlanmaktadir. Bunlardan Siitliice’de 1882
yilinda faaliyete gecen Sahbaz Agiya Mahdumlar
Tugla Fabrikasi’nin muhtemel duvar kalintilar1 ile
dikdortgen planli yapilarina rastlanmistir (Koksal 2005:
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87; D.141-142). Fransiz sermayesi ile 1910 yilinda
kurulan Pagabahge Kiremit ve Tugla Fabrikasi’na ait
midiiriyet binalarindan biri, tugla kurutma alani ile bazi
duvar kalintilar1 glinlimiize ulagsmistir (Koksal 2005: 88;
D.143-145). Devlet himayesi ile kurulmus Haznedar
Tugla Fabrikasi ise 2008 yilina dek Merter’deki arazide
iiretim yapmaya devam etmis (Koksal 2005: 88; D.146-
147); ancak Cerkezkoy ve son olarak Silivri tesislerine
tagian firmanin uzun yillar tiretim yaptig1 arazide tugla
fabrikasina ait herhangi bir iz kalmamstir.

HAYDARPASA TREN GARI VE GEVRESI

IV. Hagh seferinde Hacglilar Venedik’ten Kudiis’e yola
¢iktiklarinda Haziran 1203’te Khalkedon’a demir atarak
biiylik olasilikla Bizans’a ait yazlik sarayda ii¢ giin boyunca
dinlenerek ve kendileri i¢in gerekli yiyecekleri etrafindaki
bereketli topraklardan saglayip Konstantinopolis’e yola
¢iktiklar1 belirtilmektedir (Yavuz 2005: 16; Eyice 2017:
81). Yazlik saraymn bugiinkii Haydarpasa’da veya 19.
yiizyildaki ismi ile Haydarpasa Cayirligi’nda olma ihtimali
vardir. Istanbul Arkeoloji Miizeleri arsivlerinde Maarif
Nazir1 Ziihdii Bey tarafindan Miize-i Hiimayun’a yazilmig
dilekgelerde 1892 yilinda demiryolu miihendislerinin insa
edilen bir yapinin temel hafriyatinda bulunan lahit ve eski
eserlerin Bizans’a ait oldugu ifade edilmistir (Kosebay
Erkan 2013: 102). Tiim bu ifadelerin diginda 2018 yilinin
May1s ayinda istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin denetiminde
baglayan Haydarpaga Kurtarma kazilarinda Bizans’a ait
kalintilar tespit edilmistir.

Istanbul Osmanli tarafindan alindiktan sonra Haydarpasa
Cayirligr siivari  birliklerinin  egitim alam  olmustur.
Haydarpasa kazilarmda tespit edilen kalintilar sayesinde III.
Murat dénemindeki 12 yillik iran Seferi éncesi hazirhklarin
ordugéh alaninda yapildig1 anlagilmistir. Kanuni Sultan
Siileyman’m ve oglu II. Selim’in sadrazamligin yapan
Haydarpasa isimli kisi ¢ayirhiga yazlik bir ev yaptirmustir.
Yazlik evin insasindan sonra bu alana Haydarpasa’min
Bahgesi denilmistir (Atilgan 2011: 13). Nizam-1 Cedid
ordusu i¢in insa edilen Selimiye Kislasi’nin yapiminda
gorev alan Sadrazam Haydarpaga’nin gayretlerine
ithafen Sultan III. Selim tarafindan bolgeye Haydarpasa
Cayirligr ismi verilmigtir (Atilgan 2011: 13). Haydarpasa
Cayirligi’nda 1807 tarihinden ilk gar binasimin yapimina dek
gecen yaklasik 65 yillik siirede diigilinler, panayirlar ve spor
karsilagmalar1 gibi cesitli organizasyonlar ger¢eklesmistir
(Atilgan 2011: 18). 1854-1856 yillarmdaki Kirim Savasi
esnasinda Olen Ingiliz askerler icin yapilan mezarlik ve
anit, eski GATA Askeri Hastanesi, Haydarpasa Numune
Hastanesi ve eski Haydarpasa Lisesi tren garimnin etrafindaki
onemli yapilardir (Yavuz 2005: 15; Sag 2016). Haydarpasa,
cevresindeki onemli yapilari, tren gari, limani ve iskelesi
ile 6zdeslesirken bugiinkii Yeldegirmeni ve Ibrahimaga
mintikalart ile Actbadem semti Haydarpasa alanina dahildir.
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Fotograf 1: ilk gar binasmi kuzeyden goriiniimii (Y1ldiz Fotograf
Arsivi). / North view of the first station building. (Yildiz Photo
Archive).

1872 yilinda Sultan Abdilaziz Haydarpasa’dan
baslayarak Ankara ve Bagdat iizerinden iran Korfezi’ne
ulasacak demiryolu hatt1 projesi i¢in Alman miihendis
Wilhelm von Pressel’i gorevlendirmistir (Bartsch
2014: 230). Yerli sermaye ile devlet eliyle ve olanaklari
(Kaynar 2015: 140) sayesinde 11 Mart 1872 tarihinde
iki katli ahgsap gar binasinin temeli atilmig ve 22
Eylil 1872’de Haydarpasa-Pendik seferi ile hizmete
girmistir (Kosebay FErkan 2013: 103). Haydarpasa
Cayirligi’'nda, Ingiliz Mezarhig’'nin  giineydogusunda
yer alan ilk gar binas1 bugiinkii konumu ile 1 ve 2 no’lu
peronlarin dogu ucunun altinda kalmstir (Foto. 1). Bazi
ekonomik sikintilara ragmen 3 Mayis 1873 tarihinde
Haydarpasa-izmit arsindaki demiryolu hatt1 Tbrahimaga
ve Yeldegirmeni arasindan gecerek agilmistir (Atilgan
2011: 9; Kaynar 2015: 137). Haydarpasa Tren Gar1 6nce
iki katli nispeten kii¢iik inga edilirken 1890 yilindaki kat
ilavesiyle toplamda {i¢ katli ve daha biiyiik bir binada
hizmetini siirdiirmistiir (Foto. 2). Gar 1894 yilindaki
Izmit Depremi sonrasinda biiyiik hasar gorerek kismen
yikilip onarim gormiistiir (Bartsch 2014: 238-239).

Fotograf 2: 1890 yilinda yenilenen ilk gar binasinin kuzeybatidan
goriiniimii (Ed. Ludwigsohn Freres, IBB Atatiirk Kitaplhg1). /
Northwest view of the the first station building renovated in 1890
(Ed. Ludwigsohn Freres, IBB Atatiirk Library).

Yerli sermayeli ve devlet imkanlariyla isletilen hatta
yasanan zararlarin yol agtig1 ekonomik zorluklar sebebiyle
1880 yilinda Messrs Ludwing Seefelder, Wm. John Alt,
Charles S. Hanson & Co. ve D. Zafiropoulo adli Ingiliz
girisim grubu hattin yirmi yillik isletmesini kiralamistir
(Kosebay Erkan 2013: 104; Kaynar 2015: 141). Ancak
isletme sekiz yi1l devam ettirilebilmistir. 1888 yilinda
Haydarpasa-izmit hattin1 Eskisehir {izerinden Ankara’ya
baglamak maksadiyla demiryolu projesi Alman Deutsche
Bank’a verilmistir. Alman Deutsche Bank 1889 yilinda
Anadolu Demiryollar ile ilgili Sociét¢ du Chemin der
Fer Ottoman d’Anatolie adli sirketi kurarak insaattan
Alman Philipp Holzamann ile denizasir1 projelerde
tecriibeli Fransiz ingaat firmasi Réegie Génerale des
Chemins der Fer sorumlu olmustur. 31 Aralik 1892°de
hat Ankara’ya ulagtirtlmigtir. Alman sermayeli Anadolu
Demiryollar1 sirketi Eskisehir Konya arasindaki 445
km’lik hatt1 Fransiz sirketin ayrilmasina karsin 3 yilda
tamamlayarak 20 Temmuz 1896’da devreye sokmustur
(Bartsch 2014: 230).

Fotograf 3: 1890 yil1 dncesine ait kartpostalda ilk gar binasi ve
deniz kiyisimin kuzeyden goriiniimii (Ed. Georges Papantoine, IBB
Atatiirk Kitapligi). / The first station building and the seashore
on the postcard dating back to 1890, the view from the north (Ed.
Georges Papantoine, IBB Atatiirk Library).

Haydarpasa’daki gar binasinin kurulmasindan sonra insan
hareketliliginden daha ¢ok ticari mallarin sevkiyatinda
yogunluk yasanmistir. Gar binasina kadar gelen mallarin
rihtima ulastirilmast yine raylarla saglanmistir (Foto.
3, 4). Ancak lodostan dolayr rihtima yanasamayan
gemilerden dolay1 liman ihtiyact dogmustur. Bu anlamda
1889 yilinda liman insasina karar verilir. Limandan 6nce
dalgakiran yapilir. Alman firmasi Philipp Holzamann
1900 yilinda ingaata baslamistir. Limanin temel atma
toreni ic¢in II. Abdilhamid’in tahta c¢ikiginin 25. yili
planlanmigsa da gergeklesememis, daha Onceden
yapilan ve tizerinde kitabe olan mermerden hatira siitunu
dalgakiran iizerine dikilmistir. Temel atma toreni ileri bir
tarih olan 1902°de gerceklesmistir. 14 Nisan 1903 yilinda
liman hizmete sokulmustur (Yavuz 2005: 21; Kdsebay
Erkan 2013: 104).
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Fotograf 4: Ilk gar binasinin o6niindeki iskelenin kuzeyden
goriiniimii (Ed. Ludwigsohn Freres, IBB Atatiirk Kitaplig1). / The
pier in front of the first station building, the view from the north
(Ed. Ludwigsohn Freres, IBB Atatiirk Library).

Yeni liman igin Ingiliz Mezarhg'min 6nii (Yavuz
2005: 21), eski Uskiidar Caddesi 6niine (Foto. 3) kadar
deniz doldurulmustur. Denizin doldurularak 21 metre
uzunlugundaki her bir ahsap kaziktan toplam 1100 ahsap
kazigm iistiine 1zgara plan iizerine Hereke’den getirilen
actk pembe renkli mermer bloklar yerlestirilmistir
(Atilgan 2011: 32). Liman tesisleri igerisinde silo, depo,
glimriik binasi, liman polisi binasi, liman (rthtim idaresi),
pasaport idaresi (askeri karakol), elektrik santrali binasi,
yatakli yemekli vagonlar sefligi sonradan insa edilen
bekleme salonu muhacir misafirhaneleri bulunmaktadir
(Foto. 5) (Yavuz 2005: 27-32; Atilgan 2011: 25).
Avrupa standartlarindaki limanda artan insan ve ticaret
trafiginden dolay1 yeni bir binanin yapilmasini zorunlu
hale gelmistir.

BADH-KEET o1 Poe i SLABNAR-FLCRA

Fotograf 5: Ikinci gar binasinin insaat1 6ncesinde limamn kuzeyden
goriiniimii (Ed. Constantin Nittis, IBB Atatiirk Kitaplig1). / The
harbor before the construction of the second station building, the

view from the north (Ed. Constantin Nittis, IBB Atatiirk Library).

II. Abdiilhamid Haydarpasa’da uzaktan bakildiginda
gorkemiyle dikkat cekecek yeni bir tren garinin
yapilmasini istemistir. Padisah demiryolu insaat projeleri
ile canlanan ekonomiden memnun kalmis ve hattin

Serhan MUTLU — Meral BASARAN MUTLU

ilerlemesiyle artacak gliclii yOnetimi igin projenin
devam etmesini istemistir. Bagdat Demiryollar1 Projesi
ile Almanya yakindan ilgilenmistir. Proje Almanya igin
sadece ekonomik anlamda degil siyaset, madencilik ve
ozellikle arkeolojik kalintilar (Bartsch 2014: 241) i¢in
onemli hale gelmistir.

Ikinci gar binasmin ingasinda mimar Hellmuth Cuna ile
Otto Ritter gorev almistir (Kosebay Erkan 2013: 104).
Alman mimar ve miihendislerin yam sira tag iglerinde
ftalyan ustalar calismustir'. Gar binasmin insaatina 30
Mayis 1906 yilinda baglanmis ve 19 Agustos 1908
tarihinde tamamlanmugtir. Ancak tiimiiyle hizmete girmesi
4 Kasim 1909 tarihinde miimkiin olmustur (Foto. 6).

La Oiame di WiddaePigha

o L

Fotograf 6: 1910’lu yillara ait kartpostalda ikinci gar binasinin
giineyden goriiniimii (SALT Arastuma). / The second station
building on a postcard from the 1910s, the view from the south
(SALT Research,).

Binanin dis cephesini Osmaneli’nden getirilen Lefke
taslar1 olusturmaktadir. 2525 m2 arsa {izerine kurulan,
ancak sonrasinda 3836 m2’lik alana yayilan binanin
U seklinde plan1 vardir. Bodrum ve zemin katlarin
iistiinde {i¢ kat ile ¢at1 kat1 bulunmaktadir. Art-Nouveau
siislemelerle bezenmis bina Alman Neo Klasik {islupta
yapilmistir (Atilgan 2011: 35). Farkli donemlerde farkli
yerlere inga edilen her iki gar binasinin 1939 yilina kadar
varligini bir arada siirdiirdiigii bilinmektedir (Kosebay
Erkan 2013: 103).

6 Eylil 1917 yilinda Almanya’dan Osmanli’ya
Anadolu’ya gonderilmek {izere ulastirilan cephanenin
yuk trenlerine tasinmasi esnasinda ates almasiyla gar

! Yeldegirmeni Mahallesi’ndeki Osmangazi Ilkdgretim Okulu
garin yapimi i¢in Almanya’dan gelen mithendis ve mimarlar
tarafindan ¢ocuklarmin egitimi i¢in gar insaatindan artan
malzemelerle 1902-1903’te yapilmistir. Mahallede bulunan
Valpreda Apartmani ise Levi Kehribarci tarafindan garin
ingaatinda ¢aligan mithendislere 1909°da yaptirilmis, bir ddnem
garin tas isciligini yapan italyan ustalara ev sahipligi yaptig1
i¢in de sonralar1 talyan Apartmani olarak amlmistir (Tarkay
2010: 134).
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Sekil 1: Makalede ad1 gegen bolgeleri gosteren plan (Nisan 1906 tarihli Charles Edward Goad ve 1930 yilina ait Pervititch planlarindan
uyarlanmistir). / Plan showing the regions described in the article (adapted from the Charles Edward Goad of April 1906 plan and the

Pervititch plan of 1930)

binasinin biiylik bir bolimii yanmistir (Yavuz 2005:
23). Gegirdigi onarmmlarla eski haline donmesi ise
1931-1932 yillarin1 bulmustur. 15 Kasim 1979 yilinda
Independenta isimli tankerin gemiyle carpismasi
sonucunda patlama meydana gelmis, gar binasinin
vitraylarinda hasar olugmustur. 28 Kasim 2010 tarihinde
catisinda yiiriitiilen ¢aligmalar esnasinda yangin ¢ikmis
ve cati1 kat1 kullanilmaz hale gelmistir (Manap 2019: 17).
2012 yil1 bagindan itibaren tren seferlerine ara verilmis,
19 Haziran 2013 tarihinde gar seferlere kapatilmistir. Gar
binasinda 2015 yilinda baslayan restorasyon siireci 2024
yilina dek siirecegi ongoriilmektedir (Manap 2019: 18).

HAYDARPASA KAZILARINDAKI 19. VE 20. YUzYIL
DAMGALI TUGLALAR

Istanbul ili Kadikdy ilgesinde Haydarpasa Tren
Gari’nda, “Marmaray Projesi Gebze-Halkali Banliyo
Hatt1 lyilestirme” projesi kapsaminda peronlar ve
demiryollar1 arasindaki bolgede Istanbul 5 Numarali
Kiiltiir Varliklar1 Koruma Bolge Miidiirliigii’niin karari
ile Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin bagkanliginda Mayis
2018’de kurtarma kazilarina baglanmistir. Caligmalar gar
oniinde, peron aralarinda, eski yaya yolunun ve Haydar
Baba Tiirbesi ¢evresinde, menfez, ordugah, Ibrahimaga
bolgelerinde siirmektedir. Alanda MO 5. yiizy1l ile

Cumhuriyet Donemi arasindaki siirece ait 5nemli bilgilere
ulasilmistir. Yogunlugu Ibrahimaga bolgesinde olmak
tizere Khalkedon sikkelerine, peron arasinda platformu
ile tespit edilen Hellenistik yapiya, Erken Donem Bizans
klisesine ve mezar alanina, ikinci gar binasinin insaati
sirasinda doldurulan deniz dolgusuna kurtarma kazilari
sayesinde ulasilmistir.

Haydarpasa tren gar1 ile iligkili yapilar, deniz doldurularak
genisletilen alan lizerine eskilerin {izerine yenilerinin
inga edilmesi ile 1870’1 yillardan itibaren pek ¢ok kez
degisiklige ugramistir. Kazilarda yapilan tiim yenilemeler
takip edilmektedir. Bu ¢alismaya konu olan 19. ve 20
ylizyila ait damgal tuglalar ise kazi sahasinin sekiz
farkli alaninda tespit edilmis olup bu alanlar anlatimi
kolaylastirmak adina planda harflerle belirtilmistir (Sek.
1). Buna gore ilk gar binasindaki bolge A, ilk gar binasinin
giineyi B, menfezin batis1 C, 1 numarali peronun giineyi
D, lojman alan1 E, 3 ve 4 numarali peronlarin arasi F,
Haydarpasa Caddesi’nin giineyi G ve Ibrahimaga Bolgesi
H harfi ile adlandirilmistir. Damgali tuglalarin ele gectigi
alanlar arasinda bir binanin duvarlarinda kullandig:
anlagilan tek bolge ilk gar binasmin giineyindeki
yapilarda (B) ele ge¢mistir. Geri kalan tiim alanlarda
damgali tuglalar ya alt yap1 sisteminden ya da karisik
dolgu icinden gelmistir.
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Fotograf 7: Atik su kanalinin dogudan goriiniimii (Kaz1 Arsivi). /
The waste water canal, view of from the east (Excavation Archive).

A- i1k Gar Binasinin Batisi

1872 yilinda insa edilen ve birka¢ kez yenilenen ilk
gar binasinin 1939 yilina kadar kullanildig1 bilinmekle
birlikte 1945 yilinda agilan’ Haydarpasa (Tibbiye)
Kopriisii’niin - yapimi  sirasinda ilk gar binasinin
kesinlikle yikilmig olmasi gerekir. Giiniimiizdeki adlart
ile Tibbiye Caddesi’nden Rihtim Caddesi’ne baglanan
kopriinlin lizerinden ayrilan bir yol ilk gar binasinin
hemen kuzeyinden ikinci gar binasina baglanmaktaydi.
Kopriinin yer aldigt fotograflarda ilk gar binasi
goriilmemektedir.

Fotograf 8: Kanaldan detay (Kaz1 Arsivi). / Detail from the canal
(Excavation Archive).

Kopriinitin acilis1 Cumhuriyet Gazetesi’nin 30
Agustos 1945 tarihli sayisma konu olmustur (bkz.
https://www.cumhuriyetarsivi.com/sign/buy_page.
xhtml?news=3278684&no=2 )
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Fotograf 9: Kanalin tabanindaki tugla déseme. / Brick pavement at
the base of the canal (Excavation Archive).

[Ik gar binasmin hemen batisinda 1900, 1903 yillarma
ait planlarda® yer alan ve 1906 planinda Haydarpasa
Caddesi’nin Haydarpasa Yolu-Yali Caddesi* ile birlegtigi
kosenin kuzeyinde restoran olarak not edilen ufak bir bina
yer almaktadir. Bina glinimiizde Haydar Baba tiirbesinin
kuzeybatisindadir ve 1 no’lu peronun altinda kalmistir.
1890 yil1 6ncesine ait kartpostallarda ayn1 konumda tek
katli yapilar, 1890 sonrasi kartpostallarda ise iki katl
bir yapmin oldugu goriilmektedir (Foto. 2). Yapilan
arkeolojik kazilar neticesinde s6z konusu binanin hemen
giineyine denk gelen alanda, 1 no’lu peronun giiney
kenarma hemen hemen paralel uzanan bir atik su kanali
tespit edilmistir (Foto. 7).

Ustii sal tas ile kapali, yanlar1 ve tabani tugla ile oriilii
kanalin yenilemeler gegirerek 20. yiizyilin sonuna kadar
kullanildig1 i¢inden ¢ikan kalintilardan anlagilmaktadir.
Kanalin inga sekline bakildiginda ise once tabanina
tuglalarin dosendigi sonra yan duvarlarin Orildigi
daha sonra da i¢ kismina yeni bir taban ve yan duvarlar
eklenerek {istiiniin kapatildig1r goriilmektedir. Kanalin
yanlarindaki dig duvarda yan yiiziinde Osmanli, Ermeni
ve Latin harfleri ile Chahbaz (Lev. 5.1) damgali in situ
tuglalara ¢ok sayida rastlanirken (Foto. 8) kanalin en
alttaki tabanina dosenen in situ durumdaki tuglalarda
SP damgasi bulunmaktadir (Foto. 9). En alttaki tabanda
kirik ve yarim vaziyetteki tuglalar ikincil kullanima isaret

3 Devam eden paragraflarda bahsi gegen 1900 y1ili plan1 21 Eyliil
1900 tarihli Hardarpasa Limani plamdir (bkz. Késebay Erkan
2007: EK D.3 Sekil 1). 1903 yil1 plan1 ayn1 y1l Zeitschrift fiir
Bauwesen adli dergide Haydarpasa plani olarak yayinlanmistir
(Denicke 1903; bkz. Kosebay Erkan 2007: EK D.3 Sekil 2).
1906 y1l1 plan1 Charles Edward Goad tarafindan hazirlanmistir.
1913-1914 yili plan1 Alman Mavisi olarak bilinen Deutsch
Syindikat fiir Staebaliche Arbeiten sirketi tarafindan ve 1930
yili plan1 Jacques Pervititich tarafindan hazirlanmstir.

Cadde isimleri yillar i¢inde degistiginden Sekil 1°de belirtilen
caddelerin konumlari dikkate almmalidir.
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Balul 2 Neidar-Badia,

Fotograf 10: 1890 dncesine ait kartpostalda kafe ve otel binasinin
giineybatidan goriiniimii (Ed. Max Fruchtermann). / The cafe and
hotel building on postcard dating back to 1890, the view from the
southwest (Ed. Max Fruchtermann).

etmekte ve bu durum tuglalarin bir binanin yikintilarindan
elde edildiklerini ve {iretildikleri tarihten daha sonraki
bir zamanda kanalda kullanildiklarini akla getirmektedir.
Kanalin ilk gar binasi ile ¢evresindeki binalarin atiklarini
denize aktaran bir atik su kanali oldugu ve ilk gar ile
birlikte yapildig: diisliniilmektedir.

SP damgali tuglalarla ilgili ulagilan en erken tarih
Akaretler’de bulundugu i¢in 1875 yilidir. Chahbaz
damgali tuglalar ise eger 1882’de kurulan Sahbaz
Agia tugla fabrikasinda (Cift¢i ve Yergiin 2012: 183)
iiretildilerse bu tarihten Onceye ait olamazlar. Sonug
olarak kanal ya en erken 1872 yilinda yapilmis ve en
erken 1882°de yenilenmistir ya da en erken 1882 yilinda
insa edilmistir. Bu durumda her iki tuglay1 da 19 yilizyilin
son ¢eyregine tarihlemek yanlis olmayacaktir.

B -ilk Gar Binasinin Giineyi

Giliniimiizde peronlarin altinda kalan ilk gar binasinin
giineyinde gerceklestirilen kazilarda 19. yiizyil sonundan
20 yiizy1l ortalarina kadar varligini siirdiiren yapilarla
ilgili damgali tuglalar ortaya ¢ikarilmistir. S6z konusu
yapilarin hemen giiney bitigiginde mezar taginda Lahuti
Abdullah Baba’ya ait oldugu anlasilan ve 1950°1i yillarda
onarim goren Haydar Baba Tiirbesi bulunmaktadir
(Atilgan 2011: 57). Raylarin arasinda yer alan tiirbe
makinistlerin  yolculuk oncesi gelip dua ettikleri
tiirbe zamanla giinlimiizdeki ismi ile bilinir olmustur.
Giliniimiizde tiirbe yerinde durmaktadir ve arkeolojik
kazilar neticesinde tlirbenin kuzeyinde farkli donemlerin
kalintilarina ulasilmistir. Caligmanin temelini olusturan
19. ve 20. ylizyila ait tuglalar yogun sekilde ele gegmekle
birlikte binada yapt malzemesi olarak kullanilan damgali
tuglalar sadece bu alanda tespit edilmistir.

Fotograf 11: Kafe ve Otel binasi etrafindaki kazilar sonrasina ait
hava fotografi (Kazi Arsivi). / Aerial photograph of the excavations
around the cafe and hotel building (Excavation Archive).

Plan ve fotograflardan anlasildigi tizere ilk gar
binasinin hemen giineyinde kafe ve otel hizmeti veren
iki katli kagir yap1 bulunmaktadir (Foto. 10) (K&sebay
Erkan 2007: 50). Tren yolculugu 6ncesi ve sonrasinda
yolcularin dinlenmeleri i¢in inga edilmesi muhtemel
yapinin kesin insa tarihine dair bilgimiz yoktur. Bununla
birlikte Osmanli arsivlerinde Haydarpasa istasyonu
kargisinda magazalar, gazino ve rithtim insast konulu
1883 tarihli bir belge bulunmaktadir®. 1900, 1903 ve
1906 tarihli planlarda yer alan binanin ilk gar binasinin
ingaat siirecine dahil edilerek en ge¢ 1883 yilinda insa
edildigi tahmin edilmektedir. 1906 planina gore Hotel-
Cafe olarak adlandirilan yapi, U planli, dokuz odali ve
iki caddenin kdsesinde yer alir. Kuzeyinden Haydarpasa
Caddesi, batisindan Haydarpasa Yolu-Yali Caddesi
gecmektedir. Yapilan arkeolojik kazilar neticesinde 1906
planinda oldugu gibi bir yap1 tahrip olmus vaziyette ortaya
cikartlmistir (Foto. 11). Ayrica yapinin oturdugu diizlemi
paylasan daha ge¢ doneme ait bir yapi ile yapinin altinda
daha eski donemlere ait farkli yapilar da tespit edilmistir.
Damgali tuglalarin yogun olarak ele gectigi kisim ise
kafe ve otel binasinin hemen dogu bitigindeki alandir. Bu
alanda ince duvarly, i¢inde yan yana ocaklarin oldugu bir
binanin izlerine rastlanmistir. 20. yiizy1l ortalarina dogru
inga edildigi diisiiniilen bu ikinci yapinin da tam olarak
hangi y1lda inga edildigi ve ne zaman yikildigi net degildir.
Bununla birlikte 1946 yilina ait hava fotografinda® kafe
ve otel binasi hala goriilmekte iken 1966 yilina ait hava

5 https://katalog.devletarsivleri.gov.tr/Sayfalar/eSatis/BelgeGoster.
aspx?TtemlId=30536686&Hash=B4FEF299E044698D40FD7278A-
ESAAO0111FD66F057F05ATFICT3A74C36430F228&A=2&Mi=0
Hava fotograflarina https://sehirharitasi.ibb.gov.tr/ adresinin
arsiv boliimiinden ulagilabilir.
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fotografinda yeni bir bina daha eklendigi, 1970 yilina
ait hava fotografinda ise Haydarpasa Kopriisi’niin
yenilenerek yol ayriminin kaldirildigi, séz konusu
binalarin da yikildigt goriilmektedir. 1966 yili hava
fotografinda kafe ve otel binasinin kuzeyindeki odalarin
ortadan kalktig1, yeni binanin hemen giiney bitigiginden
gegen tren rayinin 2. gar binasinin giineyindeki iskeleye
baglandigi anlasilmaktadir. Yapilan kazilarda yikimntilarin
her iki yapinin ortak yasam diizlemi {izerine yikilmasi
her ikisinin bir donem ¢agdas olarak kullanildiklarini
kanitlamaktadir. Yeni binanin i¢inde yan yana atnali
seklindeki ocaklarin varlifi bu binanmn bakim-onarim
iglerinde kullanilmis olabilecegini akla getirmektedir.
Kafe ve otel binasinin ise son déneminde hangi amaca
hizmet ettigi bilinmemektedir.

Tuglalar bakim onarim binasi olabilecek yapinin
iizerindeki tesviye edilerek diizlestirilmis bina
molozlar1 i¢inden gelmistir. /n situ olarak ele gecen tek
tugla tipi ise ikinci binaya ait ocaklarin {izerinde ele
gecirilen M*S damgali tuglalardir (Foto. 12). Damgali,
damgasiz, delikli ve oluklu seklinde farkl tiirlerde ele
gecen tuglalarin arasinda ithal Marsilya ¢at1 kiremitleri
de goriilmektedir.

Fotograf 12: Ocaklar ve dokiintiilerin giineydogudan goériiniimii
(Kaz1 Arsivi). / Hearths and debris, the view from southeast
(Excavation Archive).

Bolgede tanimlanan tuglalar arasinda SP (Lev. 1.1), A
(Lev. 1.3), F'Z (Lev. 1.5), M*S (Lev. 1.7), FIL (Lev. 2.1),
H (Lev. 3.2), A (Lev. 3.4), 30 (Lev. 3.5), 1 (Lev. 3.6), 73
(Lev.4.1), **(Lev.4.4), Saraf (Lev.4.5), Arslan (Lev.4.6),
Chahbazian Has-Keuy Briqueterie De Toutes Qualites
(Lev. 5.2), M. Salomone Pierre Briqueterie De Toutes
Qualites (Lev. 5.3), Briqueterie Ali. Nami Bouyoukdere
(Lev. 5.6) ve Briqueterie D Demetropoulu Buyukdere
(Lev. 6.1), damgali olanlar vardir. Chahbazian Has-Keuy
damgal1 tuglalarin sayis1t mevcut alanda diger tuglalara
nazaran daha fazladir. Ayrica bu alanda tespit edilen
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damgali tuglalarin 19. yiizyilin son ¢eyregi ile 20 yiizy1l
ortalart arasina tarihlendirildigi farkli kaynaklardan da
teyit edilmektedir. Farkli boylara ve agirliklara sahip,
farkli ireticilerden tedarik edilen tuglalar arkeolojik
olarak yapimin gecirdigi tarihsel siire¢ hakkinda bilgi
verirken cesitli yerli tugla iireticilerinin kamusal alandaki
varligin1 da gozler 6niine sermektedir.

C — Menfezin Batis1

Gilinlimiizde kurumus olan Seyh Ahmet Deresi ile
batidan gelen demiryolunun kesistigi alanda Cumhuriyet
Doénemi’nde insa edilmis bir menfez bulunmaktadir.
Menfez’in hemen batisindaki alanda 1900, 1903 yili
planlarinda yer alan ve 1906 yili planlinda tiyatro ve
bahge olarak adlandirilan bir kisim yer almaktadir. Ancak
1913-1914 ve 1930 yillarindaki planlarda tiyatro yapisi
goriilmemektedir. Kazilar sayesinde menfezin hemen
batisinda tiyatro yapisina ait olabilecek tas temel, duvar
ve kanal kalintilarina rastlanmistir. Atik su kanali binanin
temeli ile baglantilidir ve Seyh Ahmet Deresi’ne dogru
kanala egim verilmistir. Kanal 19. yiizyilin sonlarinda,
tiyatro binasinin atik sularinin tahliyesi i¢in kullanilmig
olmalidir. Kanalin yapiminda tagla birlikte damgasiz
ve az sayida SP damgali tugla kullanilmigtir (Foto. 13).
Ayrica bolgede ithal Marsilya gati kiremit pargalar1 da
ele gecmistir.

Fotograf 13: Kanal ve duvarlarin batidan gériiniimii. / The canal
and walls, the view from the west (Excavation Archive).

D — 1 Numarah Peronun Giineyi

Haydarpasa kazilarinda 1 no’lu peronun giineyinde,
Uskiidar Caddesi ayrimina yakin konumda ve Istasyon
Caddesi hizasinda {i¢ farkli alanda kiimelenmis alt yap1
sistemleri ile iligkili damgali tuglalara rastlanmigtir.
Bunlardan en doguda olan1 (D1) beton kiink etrafindaki
dolgu iginden gelen PS damgali tugladir (Lev. 1.2).
Istasyon Caddesi’nin Uskiidar Caddesi’ne doniis yaptig
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kosede (D2) peron 1’in altina dogru devam eden tugla
ile Oriilmiis su kanalinda (Foto. 14) CK damgali tugla
(Lev. 3.1) kullanilmistir. Kanalin 9-10 metre giineyinde,
1900 yilt oncesi kiy1 kenari disinda kalan alanda, su
vanasi etrafina Oriilmiis tuglalarin arasinda yan yiiziinde
Osmanli, Ermeni ve Latin harfleri ile Chahbaz damgali
tugla bulunmaktadir (Foto. 15). Istasyon Caddesi
iizerinde tespit edilen tuglalardan en batida olan grup
(D3) su vanalan etrafindaki dolguda bulunmustur. Bu
grupta M. Pierre Salomone :': Briqueterie ¢ De Toutes
Qualites (Lev. 5.4) 6n yiiziinde M. Salomone Pierre
Briqueterie De Toutes Qualites arka yiizinde ar1
figtirlii (Lev. 5.5) ve sadece 0n yiizlerinde S & P Touzla
(Lev. 6.2) damgali tuglalar bulunmaktadir. Ayrica bu
alanin dolgusu i¢erisinde mimari baglamdan kopuk halde
ithal Marsilya ¢ati kiremitleri de tespit edilmistir.

Fotograf 15: Su vanasi etrafina oriilmiis tuglalar (Kazt Arsivi). /
Bricks around the water valve (Excavation Archive).

Alt yap1 sistemleri ile iligkili olan D bdlgesindeki
tuglalar tarihi bilinen herhangi bir yap1 ile
iliskilendirilemedikleri i¢in tarihleri hakkinda ¢ikarim
yapilamamistir. Bununla birlikte 1900 tarihli plana
gore ikinci gar binasinin oldugu kisimda deniz
doldurulmusken bu tarihten daha 6ncesine ait olmasi
gereken bir kartpostalda (Foto. 3) deniz kiyisinin
glinimiize gore daha igeride oldugu goriilmektedir.
Fotograf ve planlar karsilagtirildiginda Haydarpasa
Caddesi’'nden kuzeye dogru kivrilan Uskiidar
Caddesi’nin denize kiyist oldugu anlasilmaktadir.
Yapilan kazilarda s6z konusu caddenin bati sinirina
uyan konumda kesme blok taglardan oOriilmiis bir
duvara rastlanmistir. Bu dogrultuda D3 ve D2’deki su
vanasi 1900°1i yillarda doldurulan alanin iizerinde yer
aldigindan bu alanlarda ele gegirilen tuglalar kesinlikle
20. yy’a aittir veya kullanilmistir.

E — Lojman Alani

Menfez’in kuzeybatisinda, Haydarpaga Caddesi’nin
kuzeyinde ve 1906 planina gore lojmanlarin yer aldig
kistmda gergeklestirilen kazilarda lojman binasina
ait olabilecek temeller, su kanallar1 ve su vanasi tespit
edilmigtir. Tagtan yapilmis su kanalinin {izerinde kapak
vazifesi goren damgali tuglalar agiga ¢ikarilmistir (Foto.
16). Yerinde birakilan tuglalar arasinda PS ve 8 damgali
tuglalar yer almaktadir. Yapinin tizerindeki dolgu iginden
ise bir kosesi egik olan ve kose tuglasi olabilecek J.V.CE
(Lev. 6.5) ile J.VM C® (Lev. 6.6) damgali ve defne
celenkli iki ¢esit tugla ele gegmistir. Bu tiirdeki tuglalarin
ortak girisim (Joint Venture) yoluyla Tretildikleri
diigiiniilmektedir. Lojman binasinin ne zaman inga
edildigi bilinmemekle birlikte 1900 planinda yer almasi
nedeniyle ilk garin inga siireciyle birlikte degerlendirmek
yanlig olmayacaktir

Fotograf 16: Su kanali ve vana (Kazi1 Arsivi). / Water canal and
valve (Excavation Archive).
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F — 3 ve 4 Numaral Peronlarin Arasi

1906 yilinda insaatina baglanilan ikinci gar binasi
ile birlikte dort peron ve yedi yol yapilmistir (Yavuz
2005: 22). Yeni gar binasina yakin konumda ve
3 ile 4 numarali peronlar arasinda yiiriitiilen kazi
caligmalarinda Almanya’daki demiryollarinin  alt
yapilarinda kullanilmis olan Ribberwerke Hermiilheim
h.. Kéln damgali sirh pigmis topraktan kiinkler ve
onun paralelinde demirden yapilmis su kanallar1 tespit
edilmistir. Ikinci gar binasina dogru devam eden su
kanalinin bir kenar1 boyunca destek amacli tuglalar
dizili halde bulunmustur (Foto. 17). In situ olarak aciga
¢ikarilan damgali tuglalar arasinda Y Z (Lev. 2.4), H,
7 *3 (Lev. 4.2) ve ~ " (Lev. 2.6) marka igaretli tuglalar
yer almaktadir. Ayrica peron aralarindaki ¢aligmalarda
diger bolgelerde de dikkati ¢eken ithal Marsilya cati
kiremitlerine de rastlanmistir. S6z konusu tuglalar
tren raylar1 altindan geldiginden alt yapi sisteminin
ikinci gar binasinin ingaat1 sirasinda yapildigi tahmin
edilmektedir. Bu durumda buradaki tuglalarin 1906
yilindan sonrasina ait olmasi gerekir.

Fotograf 17: 3 ve 4 numarali peronlarin arasindaki demir su borusu
ve tugla dizisi (Kaz1 Arsivi). / Iron water pipe and brick row
between platforms 3 and 4 (Excavation Archive).

G —Haydarpasa Caddesi’nin Giineyi

[k gar binasmin dogusunda Menfez bolgesinin hemen
batisinda, seyrek olarak ufak cakil taslari ile doseli
yaklagik alt1 metre genigliginde Osmanli Dénemi’ne ait
bir cadde kalintisi tespit edilmistir. 1906 yili planinda
Haydarpasa Caddesi olarak anilan yolun ilk gar binasinin
giineyine kadar devam ettigi anlasilmaktadir. 1930 yilina
ait planda caddenin adi ge¢cmedigi ve yol giizergahi
ilizerine yeni yapilar insa edildigi i¢in 1930’1u yillarda
caddenin ortadan kalktig1 disiiniilmektedir. Caddenin
1-2 metre giineyinde caddeye paralel uzanan demirden
su kanallarinin etrafina konulmus az sayida tuglaya
rastlanmistir. Damgasiz tuglalarin fazla oldugu su kanali
cevresinde Y Z damgali tuglalar da goriilmistiir. Bu su

Serhan MUTLU — Meral BASARAN MUTLU

borularmin Osmanli Dénemi’nde caddenin giineyinde
bolgede baska bir yapt olmadigindan Cumbhuriyet
Donemi’nde caddenin gilineyine insa edilen atolye
binalari ile ilgili oldugu diisiiniilmekle birlikte buradaki
yapilarla borularin baglantisi heniiz kurulamamustir.

H - ibrahimaga Bolgesi

Haydarpasa demir yollar1 sahasinin giineydogu
istikametindeki sinirinda Ibrahimaga bélgesi bulunur.
Bolge gliniimiizde Ayrilik Cesmesi Metro ve Marmaray
duraginin giineybatisinda yer almaktadir. Burasi ayni
zamanda trenlerin 1938 yilinda insa edilen kopriiniin
altindan gecerek doniis yaptig1 armut hattr alanidir.
Bolgede yapilan kazi calismalarinda Bizans ve Osmanli
donemlerine ait kalintilara rastlanmistir. Kazi yapilan
alanin giineyinde ¢imento harg¢la oriilmiis tugladan su
kuyusu tespit edilmistir (Foto. 18). Kuyunun altindan
dogu bat1 yoniinde uzanan beton kapakli bir su kanali
gecmektedir. Su kanali, tren raylarinin dosendigi sirada
kesildiginden 1930’larin sonundan daha Oncesine ait
olmalidir. Kuyudaki damgali tuglalar arasinda S &
P Tousla damgali tuglalarin farkli versiyonlari yer
almaktadir (Lev. 6. 3-4). Ibrahimaga’nin kuzeyindeki
kazi caligmalar1 esnasinda ise ylizeye yakin dolgudan
C-K (Lev. 1.4), M) (Lev. 3.3), M-T (Lev. 1. 6),
KT (Lev.22),S.K (Lev. 2.3), = (Lev. 2.5), **
(Lev. 4.3) ve Arslan s (Lev. 4.7) damgal1 tuglalar
gelmistir. Tuglalarin herhangi bir mimari baglamla
iligkisi bulunmadigindan tuglalarin kullanim tarihini
belirlemek miimkiin olmamastir.

Fotograf 18: Su kuyusu ve su kanal1 (Kaz1 Arsivi). / Water well and
canal (Excavation Archive).

[brahimaga bolgesinin  kuzey tarafinda trenlerin
manevra sahasi (armut hatt1) icinde MS 5. yiizyila
tarihlendirilen Bizans Donemi’ne ait T bi¢imli yapinin
hemen giineyinde yer alan ve giiniimiizde ayakta duran
yanic1 yag deposunun tugla ile oriilii duvarlarinda S&P.
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damgali tuglalar da goriilmektedir (Foto. 19). Ancak
bu yapmin i¢inde veya disinda arkeolojik kazi heniiz

gerceklestirilmemistir.

S Y A e dr 7 et PO ""fﬂli i e ) 51
Fotograf 19: S&P. damgali tugladan detay. / Detail from S&P.
stamped brick (Excavation Archive).

SONUG

Haydarpasa’daki kurtarma kazilari sayesinde sekiz farkli
calisma bolgesinde 19. ve 20. yiizyila tarihlenen farkli
sirketlere ait harman ve endiistriyel olmak iizere 40 cesit
damgali tugla tespit edilmistir. Gliniimiizde devam eden
kazilarm 2018 - 2019 yillarinda tespit edilen damgali
tuglalar bu ¢aligma kapsaminda degerlendirilmistir. Tespit
edilen damgali tuglalar yerli liretim olmakla birlikte
tireticisi tanimlanamayan bazi tuglalarin yabanci iiretim
olma ihtimali de vardir. Ayrica bir bolge disinda hemen
hemen hepsinin alt yap1 sistemlerinde kullanildiklar
anlasilmaktadir.

Tuglalar alt yap1 sistemlerinde, elektrik kablolarinin
icinden gegirildigi kanallarda, demir su borusu yanina
veya Ustline tek sira halinde, alt1 tag ve tugla ile oriili
iistll tek tugla ile kapali temiz veya pis su kanallarinda,
su vanalarmin etrafinda, su kuyusunda veya genis atik
kanalinda kullanilmistir. Alt yapiin insa edildigi tarihi
saptamak icin tuglanin {iretim yilim1 bilmek tek basina
yeterli degildir ¢iinkii tuglalarin bu gibi islerde ikincil
kullamlma ihtimali vardir. Ornegin ilk gar binasmin
batisindaki kanalin tabanina ddsenen tuglalar kirik
olduklar i¢in asil kullanildiklar1 yap1 yikildiktan sonra
kanalda tekrar kullanilmig olmalidir. Ayrica siirekli
yikilan ve yenilenen bir sahada atik haline gelen ingaat
malzemelerini farkli iglerde veya dolgu malzemesi olarak
kullanmanin miimkiin oldugunu diisiinmek gerekir.

Tarihleme ile ilgili diger olumsuzluklar C ve E bdlgesi
haricinde alt yapi sistemlerinin bir binaya baglanmamasi,
cukur acilarak yerlestirildikleri i¢in seviyelerine gore
smiflandirilamamasi veya ayni konumda olmadiklar
i¢in aralarinda stratigrafik bir siralamanin yapilamamasi

olarak siralanabilir. Bu yiizden tuglalarin ait olduklar1
konumlara, ¢evrelerindeki yapilara ve tuglalarin tespit
edilebilen yaglarma gore en erken ve en gec tarih
araliklar1 olasilikl1 olarak sunulmustur (Cize. 1). Ornegin
F bolgesindeki tuglalar ikinci gar binasina yonelen temiz
su borulari lizerinde yer aldiklar1 igin ingaatin baglama
yil1 olan 1906 yilindan 6nce buraya konmus olamazlar.
Uretim yili ile kullamm yili arasindaki fark binalarda
kullanilan tuglalarda daha azdir. Burada da dikkat
edilmesi gereken binanin orijinal hali ile yenilenen
kisimlarinin tespit edilmesidir.

Haydarpasa kazilarinda bulunan damgali tuglalarin
bliyliik ¢cogunlugu bir binanin yapt malzemesi olarak
19. yiizyilin sonlarinda insa edilen onceleri kafe ve
otel hizmeti sunan daha sonra yenilenerek bakim
onarim islerinde kullanilmig olabilecek binalara aittir.
Giiniimiizde Haydar Baba Tiirbesi’nin kuzey bitisiginde
yer alan yapilardan ilki en ge¢ 1883 yilinda insa edilmis
iki kath kafe ve otel binasidir. Kafe ve otel binasinin
islevini ne zaman yitirdigi bilinmemekle birlikte 1966
yilina ait hava fotografinda binanin kuzey kanadinin
olmadigi, dogusundaki alanda ise yeni bir binanin
inga edildigi, 1970 yilina ait hava fotografinda ise iki
binanin da ortadan kalktif1 goriilmektedir. Arkeolojik
kazilar sayesinde 1906 planinda oldugu gibi bir plana
sahip bir bina ile hemen dogusunda L bi¢imli, iginde
ocaklarin oldugu bir bina daha tespit edilmistir. Binalarin
iizerindeki yikinti iginden gelen ve ocaklarin tizerindeki
in situ vaziyetteki damgali tuglalar yapilarin gegirdigi
donemsel degisimleri, geri kalanlar in situ bulunmadigi
icin, genel olarak gostermektedir.

Tuglalarin degerlendirilmesi sayesinde farkli iireticilere
ait tuglalarin Haydarpasa Tren Gar1 gibi 6nemli bir kamu
yapisinda kullanildigini kanitlamakla birlikte, bu yapi
kompleksinin ne kadar biiyiik, canli ve dinamik bir siirece
sahip oldugu da anlasilmaktadir. Osmanli imparatorlugu,
Haydarpasa yap1 kompleksinde oldugu gibi kamusal
yapilarda her daim siiren insaat, onarim veya yenileme
faaliyetleri i¢in tugla ihtiyacini yurtdisindan karsilamak
yerine yerli tireticilerin 6zellikle Fransa’dan esinlenerek
iirettikleri tuglalar1 satin alarak yerel ekonominin
canlanmasina olanak saglamigtir. Haydarpasa kazilarinda
ele gecen damgali endiistriyel tuglalarin yerel iiretim
olmasi Marsilya’nin tekelini ortadan kaldirmaya yonelik
bir adim olarak goriilebilir. Ayrica yerli tuglalar nispeten
daha hesapli ve lojistik kolaylik sunmasi agisindan
tercih edilir olmustur. Bu baglamda Istanbul’daki yerli
tugla tireticilerinin lojistik kolaylik agisindan Hali¢ ve
Bogazi¢i kiyilarmi tercih ettigi anlasilmaktadir. Tiim
bunlar bir araya geldiginde insaat sanayisi Osmanli’nin
en cok tercih ettigi ve kazang sagladigi sektdr haline
gelmistir (Kurt et. al. 2016).



82

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.005

Tugla iiretimi yapan gayrimiislim tebaanin Osmanl
ekonomisi igerisinde lokomotif olma 6zelligi zamanla
kendini daha giiglii hissettirmistir. Chahbazian ve M.
Salomone Pierre markali yerli tuglalar dénem itibari
ile Istanbul’un genelinde kullanildig: gibi Haydarpasa
yapilarinda da kullanilmistir (Yergiin 2002: Cize. 3.5).
Haydarpasa kazilarinda Marsilya’dan ithal edilen cati
kiremitleri haricinde Avrupa’dan ithal edilmis tuglalara
heniiz rastlanmamistir. Bununla birlikte Yeldegirmeni
semtinde yapilarda Chahbazian ve M. Salomone
Pierre markali tuglalar ile Marsilya tuglalarn da
goriilebilmektedir.

Damgali tuglalar 6zelinde gergeklestirilen bu calisma,
arkeolojik bulgularla elde edilen bilgilerin eski fotograf,
kartpostal, plan, gazete kupiirii, arsiv belgeleri ve tezler
gibi diger tim verilerin birlikte degerlendirilmesi
sayesinde yakin bir doneme ait olsalar bile unutulmus
olan ve neredeyse hicbir belge ve kaydina heniiz
ulasilamamis yapilar ve yapilarin donemine ait olaylar
hakkinda anlamli bir sonug ¢ikarilabilecegini bir kez
daha gostermektedir. Bu baglamda Haydarpasa’da
tespit edilen tuglalarin Osmanli’nin yeni ulagim agini
inga etme siirecine, modern kagir yapilar i¢in Avrupa
tuglalarindan esinlenen yerli tugla iireticilerine, devletin
kamu yapisinda yerli iiretim tercih etmesine ve her iki
gar binasinin insa siirecindeki doniisiime taniklik ettigini
ifade etmek miimkiindiir.

Yapilan bu c¢alisma bir yandan materyal bilgisinin
degerini anlatmaya g¢alisirken diger yandan 19. ve 20.
yiizy1l damgali tuglalar ile ilgili yapilan ¢caligmalarin son
derece az oldugunu da gostermistir. Tugla fabrikalariin
isimleri, kurulus yillar1 hakkindaki bilgilere ulagmak
daha kolay iken iizerinde marka isareti bulunan tuglalarin
cogunun hangi fabrikaya ve yila ait oldugu ile ilgili gok
az bilgi vardir.

Tiirkiye’de arkeolojinin gegirdigi slire¢ (Mutlu ve
Bagaran Mutlu 2018) g6z 6niine alindiginda 19. veya 20.
ylizyila ait maddi kiiltiir 6gelerinin arkeolojik materyal
olarak degerlendirilmesi gerektigine yonelik kuramsal
alt yap1 tam anlamiyla oturmus degildir. Haydarpasa
Tren Gar ve gevresindeki iliskili cok katmanli yapilarin
aciga cikarillarak arkeoloji diinyasma ve topluma
kazandirilmasi toplumsal siireklilik ve toplum bellegine
katki bakimmdan Haydarpasa’nin kiiltiirel varligini
giiclendirmektedir. Bu baglamda tuglalari Osmanli’nin
son doneminde Batililasma siirecinde Istanbul kent
merkezinde sivil veya kamusal alanda yagsamig insanlarin
davranis  bicimlerini, sanayi kuruluslarinin veya
iireticilerin ticari faaliyetlerini okumamiza yardimci olan
bir arkeolojik materyal olarak gérmek gerekir. Diger
yandan damgal1 tuglalar1 giiniimiizde oldugu gibi sadece
bir yap1 malzemesi, estetik bir siis esyas1 veya koleksiyon
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malzemesi olarak degerlendirmek, arkeoloji biliminin
olusum asamasindaki tarih 6ncesi buluntulara olan bakis
acist ile aymidir. Kullanimimin bitmesinin {iizerinden
¢ok az zaman geg¢mis olmasma ragmen hakkinda ¢ok
az bilgimiz olan 19. ve 20. yiizyil damgali tuglalara ait
bilginin, ait olduklar1 baglamin degerlendirilmesinin
yapilmasin1 saglayabilen oOnemli bir bilgi kaynagi
oldugunun anlagilmas1 son derece gereklidir.
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Van Goli Havzasi, Tiirk donemi mezar taglar1 agisindan Anadolu’daki en zengin eserleri biinyesinde barindirmaktadir.
Ahlat, Ercis ve Gevag gibi merkezlerde yer alan mezar taglar1 Anadolu’nun diger bolgelerindeki mezar taglarindan
farkli 6zellikler sergilemektedir. Sahidelerin boyutlari, sanduka gesitlilikleri bilhassa mimari, bitkisel, geometrik
stislemeler ve kandil gibi simgesel anlami olan kompozisyonlar havzadaki mezar tagi envanterinde farkl tiirleriyle
stirekli kullanilmiglardir. Van G6lii’niin kuzey kiyisinda bulunan Mollakasim Koyii mezar taglart da bu merkezlerin
iisluplarin1 yansitan ornekler barmdirmaktadir. Koydeki mezar taslarinda goriilen kemer, mukarnas gibi mimari
unsurlar, sembolik anlamlar1 bulunan kandil motifleri, ¢igek, kivrim dal ve iiziim seklindeki bitkisel bezemeler,
yazi tiirleri ile bi¢cimsel ve yapim teknikleri Van Goli havzasindaki diger mezar taglari ortak 6zellikler tagimaktadir.
Mollakasim K&yii’nde giiniimiize ulasabilen iki hazire alan1 mevcuttur. Bunlardan ilki kdyiin icerisinde Kara Seyh
Tiirbesi’nin etrafinda bulunan hazirede yer almaktadir. Hazirede 6 adet nitelikli tarihi mezar tespit edilmistir. Alan
giiniimiizde de mezarlik olarak kullanilmaya devam etmektedir. Tkinci hazire alami ise kdyiin kuzeydogusunda
bir bahge igerisinde yer almaktadir. Seyh Ali Mezarlig1 ismiyle anilan bu alanda 5 sahide 3 sanduka olmak iizere
toplam 8 adet mezar tespit edilip incelenmistir. Hazire alaninda mezar taglarinin bir kism1 muhtemelen toprak altinda
yer almaktadir. incelenen mezar taslar1 ise gegen zamanin verdigi bir tahribata ugranustir. Her iki hazire alaninda
incelenen mezar taslari, bezeme ve bigimsel 6zellikleriyle Orta Cag ve Osmanli donemi gibi genis bir tarih araligina
tarihlendirilmektedir. Mollakasim K&yii mezar taglari Van Golii havzasinda uzun yillar boyunca devam eden gelenegin
daha 6nce yayinlanmamis parcalaridir. Bu mezar taglar1 bolgedeki mezar tagi iislubunun kiigiik kdy hazirelerine kadar
tagindigin1 ve halk tarafindan yiizyillar boyunca benimsenerek kullanildigi géstermesi bakimindan 6nemlidir.
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ABSTRACT

Van Lake Basin contains the richest artifacts in Anatolia in terms of Turkish period tombstones. Tombstones located
in centers such as Ahlat, Ercis and Gevas exhibit different characteristics than tombstones in other regions of Anatolia.
The sizes of the tombstones, the variety of sarcophagus, especially the compositions with symbolic meaning such
as architectural, herbal, geometric ornaments and oil lamps, were constantly used in the gravestone inventory in the
basin with different types. Mollakasim Village tombstones on the northern shore of Van Lake also contain examples
that reflect the styles of these centers. Architectural elements such as arches and stalactite seen on the gravestones
in the village, oil lamp motifs with symbolic meanings, floral ornaments in the form of curved branches and grapes,
types of writing and formal and construction techniques share common features with other tombstones in the Van
Lake Basin. There are two exclusion areas in Mollakdsim Village that can reach today. The first of these is in the
graveyard around the Kara Seyh Tomb in the village 6 qualified historical graves were found in this area. The area
continues to be used as a cemetery today. The second burial area is in a garden in the northeast of the village. In this
area, which is known as Seyh Ali Cemetery, a total of 8 graves, including 3 sarcophagi for 5 witnesses, were identified
and examined. Some of the gravestones are probably underground in the exclusion area. The gravestones examined
have been damaged over time. With their ornamentation and formal features, the tombstones examined in both
burial sites are dated to a wide range of dates such as the Middle Ages and the Ottoman period. Mollakasim Village
gravestones are previously unpublished pieces of the tradition that has continued for many years in the Van Lake
Basin. These tombstones are important in terms of showing that the tombstone style in the region has been carried to
the small village areas and has been adopted and used by the people for centuries

Keywords: Van, tombstone, Mollakasim Village, oil lamp, gravestone, sarcophagus.
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GIRIS

Van’in Tugba ilgesine bagli koylerinden biri olan
Mollakasim, sehir merkezine 30 km uzakliktadir. Van
Goli’niin kuzeydogu kiyisinda bulunan koy, rivayetlere
gdre ismini Iran’dan buraya go¢ eden Mollakasim isimli
bir seyhten almistir. Koylin ne zaman ve nasil kuruldugu
ile ilgili bilgiler kdy halkinin anlatilariyla smirhdir.
Diger bir sOylenti bir hazirenin de etrafinda sekillendigi
Kara Seyh Tiirbesinde yatan zatin Diyarbakir’dan Van’a
gbc ettigi ve Ermenilerle savasirken sehit distiigii
yonlindedir (Durma, 2014, 78). Bu bilginin dogru
oldugu kabul edilirse kdydeki tiirbenin 19. yiizyildan
sonra yapilmis olabilecegi varsayilabilmektedir. Devlet
arsivleri incelendiginde koyde Mollakasim ismiyle
anilan bir zaviyenin' ve bu zaviyeye ait bir vakfin oldugu
anlagilmaktadir (Arvas, 2017, 18) (Url 1). Bu bilgi kdyiin
ismi ile ilgili sdylentilerle de ortiismektedir. Bolgedeki
Ermeni olaylarmin anlatildig1 diger bir arsiv belgesinde
“Meshur ziyaretgah-1 Musliminden bulunan Mollakasim
karyeli” ifadesi kdydeki zaviyenin dnemini gostermesi
bakimindan dikkat c¢ekicidir (Devlet Arsivleri Genel
Midiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, 2001, 23).
Koyiin 1836 yilinda yapilan sayim ile niifusunun 28 hane
ve 73 erkekten olustugu anlagilmaktadir (Bingiil, 2016,
99). Bu rakam, kdyde Miisliiman niifusun yogunluguna
isaret etmekle birlikte donemin diger kdylerine oranla
kalabalik oldugunu da gostermektedir. Mollakdsim
Koyii’'niin Osmanli donemi ile ilgili son kaydi ise
1896 ve 1915 yillarinda yasanan Ermeni olaylardir.
Kayitta bu tarihler arasinda, ig¢inde Mollakdsim’in
da bulundugu pek ¢ok koyde ayaklanmalarin neden
oldugu tahribattan bahsedilmektedir (Agaoglu, 2007,
324). Bu bilgi Mollakasim Koyii’ndeki tarihi yapilarin
ve mezar taglarinin giinlimiize neden gelemedigine de
151k tutmaktadir. Tarihi kaynaklarda bahsedilen zaviye
ve iki hazire alaninda incelenen drneklerinin benzerleri
muhtemelen bu tahribattan etkilenmistir.

Koydeki iki hazire alaninda Van Golii havzasinda
Orta Cag doneminde yaygin olarak goriilen mezar tasi
iislubundadir. Van, Bitlis ve Agr koylerinde bu ortak
iislupla yapilmis pek ¢ok mezar tasi, birgok yayina konu
edilmistir. Ancak Mollakasim Koyii’ndeki bu drnekler
daha 6nce yaymnlanmamistir. Mollakdsim Koyl Tarihi
Mezarlig’nin tescili 2016 yilinda giincellenmistir (Url
2)?. Koyde bulunan iki hazire alaninin ilki, Kara Seyh
Tiirbesi olarak anilan yapinin etrafinda sekillenmekte ve
bu alan bugiinde aym1 amagla kullanilmaktadir. Hazire
alanm1 ve tiirbe, 2019°da gergeklestirilen restorasyon
sirasinda yeniden diizenlemistir. 2020 Haziran ayinda

' Devlet Arsivleri Baskanligt Osmanli Arsivleri, IE,EV,66-
7158,H-25-06-1134 erigim tarihi:13.06.2020.

2 Url 1, 2020. Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivleri,
IE,EV,66-7158,H-25-06-1134 erisim tarihi:13.06.2020.

yapilan arazi ¢alismasi sirasinda daha 6nce yikik vaziyette
olan sahidelerin diizenlendigi gozlenmistir.  Hazire
alaninda iizerinde kitabe ya da siisleme unsuru olan 6
mezar tagi bulunmaktadir. Ayrica Kara Seyh Tiirbesi’ne
ait oldugu diisiiniilen 6zgiin mimari pargalar da hazirenin
baz1 kisimlarina dagilmis vaziyettedir. Sahidelerin 5’1
iizerinde kitabe bulunurken, 1’inde sadece siislemeye
yer verilmistir. Diger hazire, kdyilin kuzeydogusunda
bir bahge igerisinde yer almaktadir. Hazirenin uzun
zamandir kullanilmadigi anlagilmaktadir. Bu alanda 5
sahide 3 sanduka bulunmaktadir. Bu hazire alam1 koy
halki tarafindan Seyh Ali Mezarligi olarak anilmaktadir.
Soylentilere gore Seyh Ali, Kara Seyh olarak anilan
kisinin kardesidir.

Kara Seyh Tiirbesi’nin etrafindaki mezarlarda Orta
Cag ve Osmanli Donemine ait taglar goriiliirken kdyiin
kuzeydogusunda yer alan Seyh Ali mezarligindaki
taglarin tslup 6zellikleri nedeniyle Orta Caga ait oldugu
diisliniilmektedir. Mollakdsim Kd&yii’'ndeki mezar
taglarinin bezeme Ozellikleri Van Golii Havzasi’ndaki
Ahlat, Ercis, Gevag ve Agr1 gibi merkezler ile ortak
begeniler gostermektedir. Fakat tislupsal kimlikleri Gevas
ve Ercig mezar taglaryla yakin iliskidedir. Incelenen taslar
tarih, tipoloji, malzeme-teknik ve siisleme ozellikleriyle
analiz edilerek bolgedeki konumu belirlenmistir. Ayrica
Mollakasim Ko&yii’ndeki mahalli ve sade iscilikler ile
Gevas ve Ercis gibi merkezi iislup arasindaki farklar
ortaya ¢ikartilarak, bolgede Orta Cag doneminde mezar
tas1 ticaretinin niteliksel degiskenlerinin var olabilecegini
akla getirmistir.

Kara Seyh Tiirbesi Hazire Alam

Katalog calismasinda siralama, hazire alaninin batisindan
doguya dogru mezar taglarinin mevcut yerleri goz oniine
aliarak yapilmstir.

rd

Fotograf 1:
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) / General view of Kara
Sheikh Tomb cemetery area

Kara Seyh Tiirbesi hazire alan1 genel goériiniimii
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1. No.lu Sahide / Hasan Cakeri Mezar1

Vefat Tarthi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 1.14mx0.39mx0.14m
Kitabesi : Bas Sahidesi On Yiizii

1- Hiive-1-Hallaku’l-Baki

2- Hayf bir mirliva-i askeri halefi Hasan

3- Cakar1 aldin kim nazirin yoksam olmaz riya
4- Firkad vermedi gezerken erkenden dar-1 ahire
5- Diisdi nale-i male ¢iin firkat u feza

6- El ¢ekiib bu topra’a kiyd: fenadan gegtin heman
7- Sahidim ben ki sehiden gitti td bezm-i lika

8- Lik-i ikabi yatub yakildi firkatle tamam

9- Hak vire ecr u tesellim her kim eylerse aza
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1 no.lu

Fotograf 2:
Hasan Cakeri’ne ait
mezar tagi (Kaynak:
Resul Yelen - Aysegiil
Bekmez) / Tombstone
of Hasan Cakeri no.1

Tammm: Tiirbenin dogu tarafinda
bulunan ve gilinlimiize sadece bas

sahidesi ulasan mezar, yikilmig
vaziyettedir.  Dikdortgen  formlu
bas sahide toprak {izerinde yer

almaktadir. Sahidenin basglhk kismi
ve tarihin yazildigi kartus kirilmig
ve kaybolmustur. Sahidenin &n
ylzinde dokuz satirlik Osmanl
Tiirkgesi ile yazilmig bir kitabe
yer almaktadir. Mezar tasi oldukga
sade diizenlenmistir. Yaz1 kartusu
cergevesinin elips sekli, tastaki tek
bezeme unsurudur. Kitabe yaziminda
kelimeler bitigik sekilde yazilarak
kartus igerisine sikigtirilmistir. Ayrica
ii¢, alti ve sekizinci satirlarin son

Resul YELEN - Aysegul BEKMEZ

kisimlarinda harfler iist iiste yerlestirilmistir. Yazilar
nizami olarak kartus icerisine sikistirilsa da son satirda
“kef” ve seddenin kartus disina tasirildig1 anlagilmaktadir.
Sahide kalker tagindan yapilmistir. Kitabenin devami
ve tarih kisminin yer aldig1 kartus muhtemelen toprak
altinda kalmastir.

2 No.lu Sahide

Vefat Tarfhi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 0.82mx0.499mx0.16 m
Kitabesi : Sahide iizerinde kitabe bulunmamak-
tadir.

Tanmm: Mezar sadece bas sahidesinden olusmaktadir.
Dikdortgen govdeli bas sahide tepelik kismina hafif
bir {liggen sekli verilmistir. Sahidenin gdvdesinde
hafif bir kabartma ile sivri ve ¢ift kemerli bir bezeme
uygulanmistir. Bu silislemenin merkezinde ise dilimli
kemerli nis formu yer almaktadir. Sahidenin tepelik
kismimin altinda ise kademeli ¢ift profilli silme kusagi
mevcuttur. Fakat tepelikteki liggenin ve gdvdedeki kemer
formlarimin sekillendirilmesindeki 6zensiz is¢ilik dikkat
cekmektedir. Ayrica tagta bozulma baglamigtir.

sul Yelen - Aysegiil Bekmez) / Tombstone of no.2

3 No.lu Sahide

Vefat Tarthi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(Bas$S.) 0.75mx0.44mx0.15m

:(Ayak $.)0.78 mx 0.57mx 0.17 m
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Kitabesi: Sahidelerin yan ve on yiizlerinde kitabe
bulunmaktadir ancak olduk¢a yipranmis oldugundan
birgok boliimii okunamamaktadir. Okunan kisimlarda
“saide ve sehide” ifadeleri tespit edilebildiginden bir
kadin mezar tas1 oldugu anlagilmustir.

Tanmim: Tirbenin yaninda bulunan mezar, bas ve ayak
sahidesinden olugsmaktadir. Sahideler sonradan yapildigi
anlagilan mermer bir pehle ile bir araya getirilmistir.
Pehlenin ortas1 toprakla doldurulmustur. Sahidelerin
yarist toprak altinda kalmig ve sonradan yerlestirilen
pehle ile 6zgiin formlar1 bozulmustur.

Mezarin  bag  sahidesi dikdortgen bir formla
diizenlenmistir ve tepelik kisminda {i¢ sira mukarnas
disleri yer almaktadir. Bas sahidesinin on ylizliniin
merkezinde dikdortgen bir ¢erceve igerisinde ¢ift kemerli
bir kompozisyon bulunmaktadir. Bu kompozisyonun
ustiinde kare bir diizenleme igerisinde diigiimlii gegme
bordiirii ve ¢icek rozet mevcuttur. Bu bezemenin en
ustiinde ise kazima teknikli basit bordiir yer almaktadir.
Bu siisleme merkezinin etrafinda tahribata ugramis
“U” seklinde dolasan kitabe kusagi vardir. Fakat bu
kusagin sag tarafinda bordiir kesintiye ugramaktadir.
Baslikta birbirinden farkli olan ii¢ sira mukarnas dizisi
bulunmaktadir. Mezar tasimnmn iki yaninda da kitabe
kusagi vardir. Sol yliziin alt tarafinda yarim istiridye
kabugu ve hilal motifi goriilmektedir. Bas sahidenin
arka yliziinde {i¢ yonden sahideyi cevreleyen kitabe
bulunmaktadir. Merkezde dikdortgen gergeve igerisinde
samdan motifi yer almaktadir. Samdanin iki yaninda
ise bes kollu yildiz bigimli gicek rozetler mevcuttur.
Cercevenin {ist koselerinde ise yine yarim istiridye
kabuklar1 goriilmektedir.

Fotograf 4: 3 no.lu mezarin genel gériiniimii (Kaynak: Resul Yelen
- Aysegiil Bekmez) / General view of tombstones no.3

Ayak sahidesi bag sahidesi ile benzer bir sekilde
dikdortgen formlu ve mukarnas tepeliklidir. Ayak
sahidesin 6n yiiziinde “U” seklinde dolasan kitabe

kusag1 yerlestirilmistir. Tagin merkezinde kare cerceve
igerisinde biiyiik boyutlu rozet bigiminde ¢igek motifi yer
almaktadir. Fakat ¢i¢ek bu sinirlarin disina tagsmaktadir.
Ayrica bu g¢ergevenin simetrik yapilmadigi ve 6zensiz
is¢iligin oldugu gozlenmektedir. Bunun etrafinda yivli
oyma teknigi ile yapilmis “S” kivrimli dallar ve ¢igek,
palmet ve yiirek motifleri mevcuttur. Kitabe kusaginda
da bitkisel motifler aralara serpistirilmistir. Baz1 ¢igek
bezemelerinin yarim birakildigr goriilmektedir. Tasin
alt bolimiinde bas sahidesinde oldugu gibi ¢ift kemer
kompozisyonuna yer verilmistir ancak bu kisim toprak
altinda kaldig1 i¢in kompozisyonun nasil devam ettigi
anlagilamamaktadir. Ancak betonun yer yer kalktigi
kisimlarda iiziim motifine benzer taneli ve dairevi bir
kompozisyon goéze ¢arpmaktadir. Fakat bu kisimda
kompozisyonun niteligi tam olarak anlagilamamaktadir.
Tasin yan ylizeylerinde dikdortgen cerceveli kitabe
kusaklar1 yerlestirilmistir. Fakat yiizeylerin birinde
cercevenin bir kdsesi pahlanmigtir. Ayrica yarim kalmig
kazimalardan da bu yiizeyde gerekli itina gdsterilmedigi

DT T
gl

Fotograf 5 a-b: 3 no.lu mezarin bas sahidesinin 6n ve arka yiizi
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) / Front and back of part of
the head tombstones no.3

Cizim 1 a-b: 3 no.lu mezarin bas sahidesinin 6n ve arka ylizdeki
stisleme ¢izimleri (Cizim: Resul Yelen / Front and back of part of
the head tombstones ornament drawings no.3
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Fotograf 6 a-b: 3 no.lu mezarin bas sahidesinin yan yiizleri
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) / Side parts of the
head tombstones no.3

Fotograf 7 a-b: 3 no’lu mezarin ayak sahidesinin 6n ve arka yiizii
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) / Front and back of part of
the tombstones no.3

Cizim 2 a-b: 3 no.lu mezarin ayak sahidesinin 6n ve arka ylizdeki
siisleme ¢izimleri (Cizim: Resul Yelen) / Front and back of part of
the tombstones ornament drawings no.3

Resul YELEN - Aysegul BEKMEZ

Fotograf 8 a-b: 3 no.lu mezarin ayak sahidesinin yan yiizleri
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) / Side parts of the
tombstones no.3

goriilmektedir. Yan ylizeylerde de basit siislemeler
vardir. Bu sahidenin arka yiizende de ayni kitabe kusagi
diizenlemesi mevcuttur. Fakat bu kez tasin merkezinde
¢ift kulplu bir kandil motifi bulunmaktadir. Mermere
gomiildiigii i¢in kandilin agiz kismi ve sadece ates
goriilmektedir. Siislemelerin koselerinde yine yarim
istiridye kabugu kullanilmastir.

4 No.lu Sahide Yoz Bey’e ait Mezar tasi

Vefat Tarihi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 0.84 mx 0.40 m x 0.09 m
Kitabesi : Bas Sahidesi On Yiizii

1. Ah ah Yoz beg ah

2. Kaside-i katib-i kudret ne yazdi bilmedim
3. Ahi kim bu girsan-1 4la da kaderim bilmedim
4. diisdi

Tanim: Mezar, topraga gomiilii halde bulunan bag
sahidesinden olugmaktadir. Dikdortgen formlu sahide
ticgen alinliklidir. Sahide de toprak altinda bulunmayan
dort satirlik kitabe yer almaktadir. Kitabelerin igerisinde
yeraldigikartuslarkenarlarisivriltilmiselips bicimindedir.
Avyrica kartuglarin esit genislikte ve ylikseklikte olmadigi
anlagilmaktadir. Ikinci satiri son harfinde yarim birakma
durumu s6z konusudur. Tagin cinsinden dolay1 yilizeyde
yer yer dogal kabariklarin oldugu ve bu durumun ilk
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sahidenin govdesi kare prizmadir. Sahidenin tepelik
kismi ise liggen prizma baglik seklinde diizenlenmistir.
Uggen tepeligin kdselerine dairesel bir form verilmistir.
Sahide {izerinde kitabe bulunmamaktadir. Tagin lizerinde
iy 300410 kitabe ve siislemeye yer verilmemesi ayak sahidesi
- ' olabilecegini de akla getirmektedir.
paialy 520 o 50 L8 el Y

bl g8 e 2 S a8 AT

Fotograf' 9: 4 no.lu sahide / Yoz Bey’in Mezar1 (Kaynak: Resul Yelen
- Aysegiil Bekmez) / Tombstone no. 4-Yoz Bey’s gravestone

sekillendirmede diizeltilmedigi goriilmektedir. Sahidede
siisleme unsuru bulunmamaktadir.

5 No.lu Sahide

Vefat Tarihi  :h. 1283

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 0.85mx0.25mx0.13m

Kitabesi : Bas Sahidesi On Yiizii

5. satir :....Lillah..... '

9. satir : sene (1)283 Fotograf 11: 6 no.lu

sahide (Kaynak: Resul
) ) o Yelen - Aysegiil Bekmez) /
Tanmm: Yikilmis bir vaziyette bulunan bas sahidesinin Tombstone 1no.6

mezar kisminin nerede oldugu anlagilamamaktadir.
Sahide  dikdortgen  formludur  bashik  kismu
kaybolmustur. Sahidenin &n SEYH ALI MEZARLIGI
yliziinde cetvellerle dokuz satira
ayrilmig kitabe yer almaktadir.
Kitabe yogun bir tahribata
ugradig icin iizerindeki yazilar
okunamamakla birlikte son
satirdaki tarih kisminda {i¢
rakam okunabilmektedir. 283
olarak okunan bu kisim mezar
sahibinin 1866-1867 yilinda
vefat ettigi ortaya koymaktadir.
Bunlarin disinda tas sade bir
goriiniime sahiptir.
6 No.lu Sahide
Vefat Tarihi : Tarih yok
Malzeme : Kalker
Olgiileri : (Bas$S.) 1.00 m
x0.25mx0.20
Kitabesi : Bulunmuyor

Mollakasim Koyii'nlin kuzeydogusunda tellerle cevrili
bir bahge icinde bulunan mezarlik oldukga tahribata
ugramistir. Glinlimiize hazire alanin biiyiikliigiine oranla
¢ok az mezar tas1 ulasmistir (Foto.12).

Tanim: Sahide yekpare parcadan  Fotograf 12: Seyh Ali mezarlii genel goriiniim (Kaynak: Resul
olusmaktadir. Sadece bag  Yelen - Aysegiil Bekmez) / General view of Sheikh Ali cemetery

Fotograf 10: 5 nolu  sahidesi bulunan mezar, yikilmig
sahidenin ~ 6n  yizi  bir sekilde bulunmaktadir. Bas
(Kaynak: Resul Yelen -
Aysegiil Bekmez) / Front
part of the tombstone no.5
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1 No.lu Sahide

Vefat Tarihi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 1.51mx0.43mx0.18
Kitabesi : Bulunmuyor

Tamim: Dikdortgen prizma govdeli bag sahidesi,
yuvarlak kemerli tepelikle sonlanmaktadir. Sahidenin
alinlik kisminda i¢ ige gegmis daireler igerisinde
alt1 kollu yildiz yer almaktadir. Bu kompozisyonun
alt kisminda basit mukarnas siras1 yerlestirilmistir.
Sahidenin govdesinde, {i¢ dilimli bir kemer iginde
¢ift askili atesi yanar bir bigimde tasvir edilmis bir
kandil motifi vardir. Kandilin goévdesi daireseldir
ve merkezinde yine alti kollu yildiz bulunmaktadir.
Sahidede kitabeye yer verilmemistir. Sahidenin sol
tarafi iist kisimdan orta kisma kadar kirilmistir.

Fotograf 13: 1 no.lu sahide
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil
Bekmez) / Tombstone no.1

Cizim 3: 1 no.lu sahide ¢izimi
(Cizim: Resul Yelen) / Drawing
the tombstone no.1

2 No.lu Sahide

Vefat Tarihi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olciileri :(BasS.) 048 mx0.40mx0.24
Kitabesi : Bulunmuyor

Tanmmm: Sadece bas sahidesi bulunan mezar oldukga
sadedir. Uggen alinlikli sahide siislemesiz ve yazisizdir.
Ayrica tag 6zensiz bir sekilde islenmistir.

Resul YELEN - Aysegul BEKMEZ

Fotograf 14: 2 no.lu sahide (Kaynak: Resul
Yelen - Aysegiil Bekmez) / Tombstone no.2

3 No.lu Sanduka Parcas1

Vefat Tarihi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri : (Sanduka) 0.86 m x 0. 26 m x toprak
altinda

Kitabesi : Bulunmuyor

Tamm: Sanduka tipi mezardir. Profilli bir gdriiniime sa-
hip tas, nitelik acisindan herhangi bir 6zelligi bulunma-
maktadir.

Fotograf 15: 3 no.lu sanduka (Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil
Bekmez) / Sarcophagus no.3

4 No.lu Sanduka Parcasi

Vefat Tarihi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri : (Sanduka pargas1) 1.02mx0.40 mx
toprak altinda

Kitabesi : Bulunmuyor
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Tammm: Sanduka tipli mezar, yekpare bir tastan
olusmaktadir. Uggen prizma seklindeki sanduka cift
oturtmaliga sahiptir. Sanduka iizerinde herhangi bir yazi
ve siisleme unsuru bulunmamaktadir. Sanduka iizerinde
yogun deformasyon mevcuttur.

Fotograf 16: 4 no.u
sanduka (Kaynak: Resul
Yelen - Aysegiil Bekmez)/

Sarcophagus no.4
5 No.lu Sanduka Parc¢asi
Vefat Tarthi  : Tarih yok
Malzeme : Kalker
Olgiileri : (Sanduka) 0.98/0.88 m x 0.37/0.25 mx
0.51/0.35
Kitabesi : Bulunmuyor

Tamm: Sanduka tipli olan mezar, tek parca tastan
yapilmistir ve bir oturtmaligi bulunmaktadir. Uggen
prizma bi¢imindeki sandukanin iizerinde herhangi bir
siisleme unsuru yoktur.

= - o

Fotograf 17: 5 no.lu sanduka (Kaynak: Resul Yelen -
Aysegiil Bekmez) / Sarcophagus no.5

6 No.lu Sahide

Vefat Tarihi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 0.78mx0.38mx0.13
Kitabesi : Bulunmuyor

Tammm: Dikdortgen govdeli bas sahidesinden olusan
mezar, mukarnas tepeliklidir. Sahide iizerinde kitabe
bulunmamaktadir.  Tepelik  kismmin  mukarnas

yuvalarinda istiridye kabugu motifi bulunurken bu
yuvalarin aralarinda basit ii¢ dilimli nig gériiniimleri yer
almaktadir. Tasin govdesinde {i¢ dilimli kemere asili ¢ift
kulplu atesi yanan kandil bezemesi vardir. Dairesel olan
gbvdenin ortasinda yildiz ya da ¢igek bezemeli bir motif
goriilmektedir.

i@ﬁ
~_

Cizim 4: 6 no.lu sahide ¢izimi
(Cizim: Resul Yelen) / Drawing
tombstone no.6

. e T

Fotograf 18: 6 no.lu sahide
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil
Bekmez) / Tombstone no.6

7 No.lu Sahide

Vefat Tarfhi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(Bas S.) 0.98 mx0.38mx0.08
Kitabesi : Bulunmuyor

Tanim: Dikdortgen gdvdeli bas sahidesinin tepelik
kismi kirtlmistir. Govdenin {ist kisminda ii¢ dilimli
kemerli bir nis icinde asili olarak tasvir edilmis,
cift kulplu bir kandil motifi vardir. Atesi yanar
vaziyette islenen kandil bir asma kandildir. Ayrica
tasin bu yiiziinlin 3/2’sinin bos birakilmasi dikkat
¢ekmektedir.
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Fotograf 19: 7 no.lu sahide
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil
Bekmez) / Tombstone no.7

Cizim 5: 7 no.lu sahide
¢izimi (Cizim: Resul Yelen) /
Drawing tombstone no.7

8 No.lu Sahide

Vefat Tarthi  : Tarih yok

Malzeme : Kalker

Olgiileri :(BasS.) 0.84 mx0.48 mx0.21
Kitabesi : Kazima seklinde kitabesi bulunan sa-

hidenin tizerindeki likenler okunmay1 gii¢lestirmektedir.

Tanim: Dikdortgen govdeli bas sahidesinin tepelik kismi1
disan1 tagkindir. Govde iizerindeki okunamayan kitabe
disinda herhangi bir siisleme bulunmamaktadir.

Fotograf 20: 8 no.lu sahide (Kaynak: Resul

Yelen - Aysegiil Bekmez) / Tombstone no.8

Resul YELEN - Aysegul BEKMEZ
DEGERLENDIRME

Mollakasim Koyii hazirelerinde yer alan ve inceleme
konusu yapilan 14 mezar tagt bu kisimda kronolojik,
mezar tipi, sahide formu, baslik ve tepelik kisimlari,
kitabeleri, malzeme, teknik ve siisleme bagliklarinda ayr1
ayr1 ele alinmaktadir.

Tarihlendirme

Mollakasim Koyii'ndeki mezar taslarinda dogrudan
tarih tespit edilen bir tas bulunmaktadir. Kara Seyh
Haziresindeki 1 No.lu sahidenin tarih kismi olmamasina
ve ecded bulunmamasina ragmen yazi stili ve igerigi 19.
ylizyihin 2. yarisina ait olabilecegine isaret etmektedir.
Kara Seyh Haziresi 5. No.lu. sahidenin son satirinda
sene H. (1)283 (1866-67) tarihi diigiilmiistiir. Bu
tarih Kara Seyh hazire alaninin 19. yiizyil ortalarina
kadar kullanildig1 gostermektedir. Bu tas {izerindeki
tarih 1 No.lu tag i¢in disiiniilen tarihlendirmeyi de
dogrulamaktadir. Kara Seyh Haziresi 3. No.lu sahidelerin
yazilarinin ¢ogu okunamaz durumdadir (Foto. 21).
Fakat tagin bigimsel ve siisleme 6zellikleri bazi ipuglar
vermektedir. Bu nedenle taglarin zamansal cizelgeye
yerlestirilmelerinde iislup ve donemsel o&zellikler
dikkate alinarak onermelerde bulunulmustur. Benzer
Ozellikteki taglara Ercig Celebibagi Mezarligi, Gevas
Selguklu Mezarligi ve Gevas Beyler Mezarligi’nda
rastlanmaktadir. Kandil motifli sahideler ¢ok olsa da
kandil etrafindaki yarim istiridye kabugu motifieri ve ¢ift
kemerli uygulama bulunmasi énemlidir. Ercig Celebibagi
Mezarligi’'ndaki 1315 tarihli bir tagin koselerinde yer
alan istiridye kabuklari Kara Seyh Haziresi 3. No.lu
mezar tasin1 animsatmaktadir. Gevag’taki 14. yiizyila
tarihlenen mezardaki ¢ift kemer uygulamasi, kandil
koselerindeki istiridye kabuklar1 ve samdan kullanimlari
da yakin benzerlik saglamaktadir.* Van Goli’nilin giiney
kiyisinda bulunan Gevas Beyler mezarliginda yine 14.
ylizyila ait oldugu diisiiniilen bir sahide iizerinde de
cicek rozeti uygulamasi, ¢ift kemer ve mum motifinin
iki yanindaki bezemeler miisterek uygulamalardir
(Foto.22-23). Mollakdsim Koyii’niin yukarisinda yer
alan Kara Seyh Mezarligi’ndaki prizmatik sandukalar
ve kandilli sahidelerin Ercis ve Celebibagi Mezarlig: ile
kargilagtirildiginda 14-15. yiizyillar arasinda yapilmig
olabilecegi diisiiniilmektedir. Kara Seyh Haziresi 1. No.lu
ve 4. No.lu sahideler Osmanli Tiirkgesi ile yazilmistir
ve bicimsel Ozellikleri nedeniyle bu orneklerin gec
doneme 19. yiizyilin sonu ile 20. ylizyilin baslarina
tarihlendirilmesi miimkiindiir. Kara Seyh Haziresi 6.
No.lu tagin bolgedeki mezar tag1 geleneginin disinda bir
goriinim vermesinden dolay1 daha ge¢ bir donemde 20.
ylizyilda iiretildigi diistiniilmektedir.

3

Bu mezar taslarin ayrimntili bilgisi igin bkz. Ulugam, 2000, 28-
29; Basak, Gevas Mezar Taslart, 2008, 15-16.
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Kara Seyh haziresi 3’no’lu
mezar bas sahidesi / Tombstone no.3 in Kara
Seyh cemetery

Fotograf 21:

Fotograf 22: Ercis Celebibagt Fotograf 23:
Mezarhigr’ndaki 1315 tarihli Mezarligi’ndaki
sahide  (Kaynak:

Selguklu
14. yiizyilla ait
Resul sahide (Kaynak: Resul Yelen -
Yelen - Aysegiil Bekmez) / Aysegiil Bekmez) / Tombstone dated
Tombstone dated 1315 in Ercis  14th century in Gevas Selcuklu

Celebibagi Cemetery Cemetery

Seyh Ali Mezarligi’ndaki eserlerde yazi bulunamamastir.
Seyh Ali Mezarlig1 8. No.lu sahidede kazima teknikli
yazi okunamamistir. Taslarin bigimsel 6zellikleri yine
bolgedeki mezarlar incelendiginde 14. ve 15. yiizyillara
tarihlendirmeye ihtimal verdirmektedir.

Boylelikle Mollakasim K6yt mezarlarimin tarih araliginin
olasilikla 600 yila kadar ¢iktig1 anlagilmaktadir. Mezarlik
glinimiizde de kullanilmaya devam etmektedir. Bu
durumda kdyiin Orta Cagin herhangi bir doneminde
kuruldugu ve Seyh Ali Mezarligmmin Kara Seyh
haziresinden daha Once olusturuldugu diisiinilebilir.
Ayrica Kara Seyh Tiirbesi ve hazire alani Osmanl
Doéneminde muhtemelen 16-19. yiizyillarda yapilmis
olmalidir. Kara Seyh Tiirbesi haziresinde bulunan
ve form itibariyle Orta Cag ornekleriyle benzerlikler
gdsteren mezar taglarmin Seyh Ali Mezarligi’ndan buraya
tasindigt ve tekrar kullanildigi diger bir varsayimdir. Bu
fikir, Kara Seyh Tiirbesi ve haziresinin 18-19. yiizyillarda
olusturulmus olabilecegini de diisiindiirmektedir. Bu
durumda Seyh Ali koyilin en eski haziresidir ve Orta
Cag’in herhangi bir déneminde olusturulmustur. Kara
Seyh Tiirbesi ve haziresi ise Osmanli ge¢ doneminde
yapilmis olmalidir. iki hazire arasindaki iislup ve form
farkliliklar1 bu diistinceyi destekler niteliktedir.

Mezar Tipi

Incelenen 15 mezar tast Van Golii havzasinda gesitli
donemlerde karsimiza ¢ikan Orneklerle benzerlik
tasimaktadir. Kara Seyh Mezarligi’ndaki 7 Ornegin
4’1 sadece bas sahidesinden olugsmaktadir (Kara Seyh
Haziresi. 1, 2, 4, 5 No.lu). Bas ve ayak sahidesinden
olusan tek mezar, sonradan yapildig: anlagilan mermer
bir pehle ile birlestirilmistir (Kara Seyh Haziresi 3.
No.lu). Uzerinde kitabe ya da herhangi bir siisleme
bulunmayan 1 mezar taginin bas ya da ayak sahidesi
oldugu anlagilmamakla birlikte bolgedeki mezar tasi
gelenegi incelendiginde ayak sahidesi olma ihtimali
agir basmaktadir (Kara Seyh Haziresi 6 No.lu).
Diger hazire alanindaki 8 mezarin 3’1 kiigiik boyutlu
sandukadir (Seyh Ali Mezarlig1 3. 4. ve5. No.lu). Diger
orneklerin, lizerinde kitabe ya da baglik bulunmamasi
bas ya da ayak sahidesi olup olmadiklarini belirlemeyi
zorlagtirmaktadir (Seyh Ali Mezarligi 1. 6. ve 7
No.lu). Bélgede kandil bezemeli mezar taglari hem basg
hem de ayak sahidesi olarak kullanilmistir. Uzerinde
kazima olarak islenmis kitabe yer alan mezar tag1 da
bag sahidesi olmalidir. (Seyh Ali Mezarligi 8. No.lu)
Oldukga sade ve kitabesi bulunmayan tek mezar tasi
da muhtemelen ayak sahidesidir (Seyh Ali Mezarlig1
2. No.lu).

Hazirelerdeki mezar tipleri, Gevas ve Celebibag
Mezarliklari ile karsilastirildiginda benzerlikler ortaya
¢ikmaktadir. Bezemeli bas sahideler ve sandukalar Van
Golii havzasinda Orta Cag boyunca kullanilmis mezar
tipleridir. Mollakasim Koyii’ndeki sahidelerinde bu
gelenegin bir parcasi oldugu anlasilmaktadir.
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Sanduka ve Sahide Formlari

Mollakasim Koyt iki hazire alanmi i¢indeki mezar
taglarinin tamami dikdortgen prizmasi seklinde
yapilmistir. Bolgede Gevas, Celebibag ve Ahlat
mezarliklarinda c¢ogunlukla sahidelerde dikdortgen
prizmasi form tercih edilmektedir. Hazirelerdeki ii¢
sanduka Orneginde sandik ya da iiggen prizma olarak
isimlendirilen bigim kullanilmistir. Uggen prizma
seklindeki sandukalar, bolgedeki diger Orta Cag
donemi hazirelerinde de tercih edilmistir.

Bashk-Tepelik

Kara Seyh Tiirbesi haziresinde incelenen mezar
taglarinin sadece 2’sinde baslik bulunmaktadir.
Diger mezar taslarinda ise tepelik kullanilmistir.
Bagliklardan ilki sivri iiggen prizmasi seklindedir.
Osmanli Doénemi 18-19. yiizy1l mezar taslarinda
ozellikle ayak sahidesinde bu tiir basliklar
kullanilmaktadir (Bas v.d. 2019,305). Diger drnekte
ise sadece baglik kismi gilinimiize ulagmistir. Bu
basligin olduk¢a yipranmis olmasina ragmen katibi
oldugu tahmin edilmektedir. Katibi baglik da Osmanli
Geg donem bas sahidelerinde karsimiza ¢ikmaktadir
(Laqueur, 1997, 149-152). Tepelikli sahidelerde
mukarnas, ticgen alinlik ve dilimli kdse pahlar
kullanilmistir. Diger mezarlikta ise bir 6rnekte liggen
alinlik bulunmaktayken (Seyh Ali Mezarlig1 2 No.lu)
diger 6rneklerde tepelik ya da baslik kullanilmamastir.
Uggen ve dilimli kdse pahli alinliklar, 18- 19.
yiizyllda Osmanli cografyasinda siklikla rastlanilan
tepeliklerdir. Mukarnasli tepelikler ise Orta Cag
Van Goli havzast mezar tagi geleneginin 6nemli bir
pargasidir (Karamagarali, 1992,58).

Kitabeler
Hazirelerde kitabesi bulunan 1{i¢ mezar tasi
bulunmaktadir. Kara Seyh Tiirbesi haziresinde

bulunan bu taslarin ikisinde Osmanlica yazilmis
kitabeler yer alirken (Kara Seyh Haziresi 1. ve 4.
No.lu mezar tas1), diger 6rnekte Arapca sifatlara yer
verilmigtir (Kara Seyh Haziresi 3. No.lu mezar tasi).
Kitabesi okunabilen iki sahide de kullanilan dil ve
edebi ifadeler 19. yiizyi1l Osmanli mezar taglarinda
yaygin olarak kullanilmaktadir. Kara Seyh Haziresi
3. No.lu tag tizerindeki kitabe yogun bir tahribata
ugramasi nedeniyle tamami okunamamakla birlikte
secilebilen rahmetallahi, saide, sehide gibi birkag
kelime Gevas Selguklu Mezarligi’nda da goriilen 14.
yiizy1l mezar taglarinda gelenek halini almis, siirekli
kullanim1 bulunan Arapca ifadelerdir.

Resul YELEN - Aysegul BEKMEZ

Malzeme ve Teknik

Mezar taglarindaki yazilar oyma tekniklidir. Sadece Seyh
Ali Mezarlig1 8. No.lu tagta kazima teknigi uygulanmistir.
Oyma teknikli yazilarda Kara Seyh Haziresi 1. No.lu tag
yazi Ozellikleri diger taslara gére daha 6zenlidir. Ayrica
Kara Seyh Haziresi 3. No.lu tas estetik olarak bircok 6ge
igerse de yazi bordiirlerinde ayn1 durumun bulunmamasi
dikkat cekmektedir. Kara Seyh Haziresi 4. No.lu mezar
tagindaki yazilarin hakkedildigi dar alan ile tasin yiizey
genisligi diistiniildiigiinde sanatkarin tezat bir durum
olusturdugu goriilmektedir.

Kara Seyh Haziresi 3. No.lu sahideler incelendiginde
goriilen simetri bozukluklari, yarim birakilan motifler
sanatkarin teknik yoniiniin zayif oldugunu ya da acemi
olabilecegini diigiindiirmektedir. Sahidelerdeki benzer
yapim hatalarina Gevas Selguklu Mezarligi’ndaki taslarda
da siklikla kargilagilmaktadir (Foto.24). Bu benzerligin iki
aciklamasi oldugu varsayilmaktadir. ilki bolgenin mezar
taglarinda benimsenen ve gelenege doniigmiis lislupsal
acemiligin 6zellikle tercih edildigidir. Tas ustalar1 6zellikle
yarim birakilmis siislemeler ve asimetrik kuruluglarla
miilkemmelligin sadece Allah’a ait olabilecegini gostermek
istemis olabilirler. Ikinci goriis ise sahidelerin iiretim
yerinin Gevag olabilecegidir. Gevas’ta bulunan ortak bir
iislubu benimsemis bir grup tas ustasinin bolge igin mezar
tagt yontugu ve kiicliik yerlesim bdlgelerinden siparis
aldig1 varsayilabilir. Ercis Celebibagi Mezarligi’'nda ise
is¢iligin bu mezar taslarina oranla daha kaliteli ve 6zenli
oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda Gevas’daki ekoliin
uzun yillar devam ettigi ve mezar tasi tedariki i¢in de bir
merkez oldugu Ercis’deki ekoliin ise zamanla ortadan
kalktig1 ortaya konulabilir.

". Ty

TS e

Fotogratf 24: Gevas  Selguklu

Mezarligi’ndan sahide Ornegi
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil
Bekmez) / Tombstone in Gevag
Selcuklu Cemetery
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Mollakasim Koyii’ndeki sandukalt mezarlar, siisleme
uygulanmadan sade bir sekilde meydana getirilmislerdir.
Ahlat, Ercis ve Gevag’taki sandukalarda genellikle
bezemeler kullanilsa da sade ornekleri de mevcuttur
(Foto.25). Fakat arastirma alanimizdaki sandukalarin

sadece ana hatlar1 belirlenmis ve iki yana egimli bir
goriiniimde yapilmislardir.

Fotograf 25: Ercis Celebibagi Mezarligi’'ndaki sanduka 6rnegi
(Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) / Sarcophagus in Ercis
Celebibagi Cemetery

Malzeme tiirii olarak kalker tasi kullanilsa da hazire alaninda
bulunan ve giiniimiize yakin bir tarihe ait olan mimari
parcalar Ahlat tagindan (andezit tiif) olusturulmustur. Ayrica
yine yakin tarihli bir kavuk benzeri bir sahidenin de ¢imento
kullanilarak kalip yontemi ile meydana getirildigi tespit
edilmistir (Foto.26-27). Gevas ve Ercis’teki mezarliklar
incelendiginde Cumhuriyet dénemi mezar taglarinda da
Abhlat tagina siklikla yer verildigi goriilmektedir (Bas - Giil,
2018, 347). Bu yerlesim birimleri gecmiste kalker tasi
kullansa da bolgede halen aktif olan Ahlat tag1 {iretiminin
bir sonucu olarak tercih edilmistir.

Fotograf 26: Kara Seyh tiirbesine ait oldugu diisiiniilen ahlat
tasindan mimari 6ge (Kaynak: Resul Yelen - Aysegiil Bekmez) /
Architectural element made of Ahlat stone, thought to belong to
the tomb of Kara Seyh

Yelen - Aysegiil Bekmez) / Tombstone part in cemetery Kara Seyh

Siisleme

Mollakasim Koyii'ndeki mezar taglarinin yogunluguna
bagliolarak siislemelerin de fazla olmadigi goriilmektedir.
Bezeme diizeni igerisinde mimari, geometrik, bitkisel,
kandil-mum ve {iziim motifleri kullanilmistir. Ozellikle
Ercis ve Gevag’taki mezar taglar1 siisleme programi
yoniiyle benzer oOrneklerin ¢okluguyla zengin veriler
vermektedir?,

Mimari siisleme programlarinda Tiirk Sanatinda siklikla
kullanilan kemer ve mukarnas 6geleri 6ne ¢ikmaktadir’.
Seyh Ali Mezarligi 1. 6. ve 7. No.lu sahidelerde g
dilimli kemerlere kandil asilarak daha ¢ok mihrap
gOrliniimii elde edilmistir. Kara Seyh Haziresi 2. No.lu
sahidede {i¢ dilimli kemer ise ¢ifte kemerin gerisinde yer
almig ve bir perspektif olusturularak boylece bir mekan
kurgusu islenmistir. Ayrica Kara Seyh Haziresi 2. No.lu
sahidenin alt kisminda da ¢ift kemer uygulanmustir.
Cift kemerli mezar tas1 6rnekleri Agri, Gevas, Ercig ve
Ahlat’taki Tiirk donemine ait baz1 mezar sahidelerinde
ve hagkarlarda kullanilmigtir®. Ayrica 2’nolu sahidedeki
mezar tasindaki ¢ift kemer ve ortadaki nis diizenlemesi
Ahlat’taki Hasan Padisah ve Usta Sagird Kiimbeti’nin
cephe diizenlemesinde yer alan kompozisyonla
benzerlikler tagimaktadir (Fot.28, 29).

Bazi sahidelerin iist kisimlarinda mukarnas yuvalarina
yer verilmistir. Mukarnaslarda sivri kemerli nigler
kullanilmigtir. Kara Seyh Haziresi 3. No.lu sahidede
ii¢ sirali iken Seyh Ali Mezarligi 3 ve 6’da tek siralidir.
En basit mukarnas dizisi Seyh Ali Mezarlig1 3 No.lu
mezar tagina aittir. Seyh Ali Mezarligi 6. No.lu mezarda
mukarnas 6bekleri lizerinde istiridye kabuklarinin varligt
ve aralarindaki kademeli ii¢ dilimli nig goriiniimleri
dikkat cekmektedir. Bunlara ek olarak Kara Seyh Haziresi
2. No.lu tasin bas kisminda profilli silme kullanilmas1

Gevas ve Ercig’te yer alan mezar taslarinin siislemesi i¢in bkz.

Ulugam, 2000; Basak, 2010, 179-187; Basak, 2020, 252-290.

5 Mezar taglarindaki mimari 6geler igin bkz. Naza Doénmez,
2011, 307- 318.

¢ Karamagarali, 1992, resim 280,281 ; Cetin, 2011,162; Basak,

2008,15, 197; Ulugam, 2000, Resim, 264; Ahlat 6rneginde ¢ift

kemer yerine ¢ift kare nig vardir, Karahan vd., 2019, 259.
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Fotograf 28: Ahlat Hasan Padisah kiimbeti ¢ift kemer diizenlemesi
/ Double arch ornament in Ahlat Usta Hasan Padisah Tomb

Fotograf 29: Ahlat Usta Sagirt Kiimbeti ¢ift kemer diizenlemesi /
Double arch ornament in Ahlat Usta Sagirt Tomb

farklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle silmeli
mezar taginin Van Golii Havzasi’nda nadir goriilmesi bu
sahideyi farkli kilmaktadir. Bu sahidenin iist kismindaki
silmeli profil bi¢iminden dolayr Osmanlt donemine
ait oldugu disiiniildiigli ve sanatkidrin gegmise bir
oykiinme ile ¢ift kemer bezemesi ile tasi sekillendirdigi
varsayllmaktadir.

Mollakasim Kdyii Mezarligi’nda geometrik siislemelerde
one ¢ikan unsurlar, daire, yildiz ve kare formlaridir. Bu
geometrik diizenlemeler sadece kandil motifli taglar
iizerinde yer almaktadir. Kare ve dairesel formlar bitkisel
stislemeler ve yine daire igerisinde bitkisel siislemeleri de
andiran bes kollu yildiz motifleri ile beraber iglenmistir.
Bitkisel siisleme goriiniimiindeki yildiz diizenlemelerine
Turk siisleme sanatlarinda siklikla karsilasilmaktadir
(Ogel, 1994, 100). (Foto. 4, 10, 26, Ciz. 1b, 3).

Bitkisel siisleme yalnizca Kara Seyh Haziresi 3. No.lu
mezarin bas ve ayak sahidesinde bulunmaktadir.
Sahideler iizerinde kivrimli dallar, ¢igek rozetleri, palmet
ve yiirek motifleri ile zenginlestirilmistir. Bu sahidede

Resul YELEN - Aysegul BEKMEZ

one ¢ikan ¢igek rozetler bolge cografyas: incelendiginde
mezar tag1 ve mezar anitlarinda yaygin kullanim alani
buldugu goriilmektedir (Foto. 30-32). Kara Seyh Haziresi
3. No.lu mezardaki yivli oyma teknikli siislemelerin
varlig1 Gevas’taki mezarlarla yakin iligki igerisindedir.

Fotograf 30: Ercis Celebibagi Mezarligi kemerli nis
ornegi / Arched niche example in Ercis Celebibagi
cemetery

Fotograf 31: Ercis Celebibagi Mezarligi’'nda
cicek bigimli yildiz kompozisyonu / Flower-
shaped star composition in Ercis Celebibagi
cemetery
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diizenlemesi / Flower rosette arrangement in Gevas Halime
Khatun Tomb

Bunlar disinda kandil, mum ve istiridye kabugu gibi
sembolik anlamlart olan bezeme O6geleri de mevcuttur.
Mollakasim Ko&yii mezarliklarinda kandil 6ne ¢ikan bir
stisleme olmustur. Kara Seyh Haziresi 3. No.lu, Seyh Ali
Mezarligi 1. 6. ve 7. No.lu sahideler olmak {izere 4 mezarda
kandil kullamlmigtir. Kandiller yuvarlak govdeli ve gift
askilidir. Altlik ve bas kisimlar kavisli olarak verilmis ve
kandillerin atesi yanar vaziyettedir. Kara Seyh Haziresi
3. No.lu mezarm kandili dikdortgen gerceve icerisinde
gosterilirken digerleri ii¢ dilimli kemer igerisine asilmustir.
Mum sadece Kat.3’deki mezarin bas sahidesi iizerinde
vardir ve alt kismi goriilmese de muhtemelen bir samdan
tizerindedir. Kandil ve mum Tiirk mezar tas1 geleneginde
bilhassa Van Golii Havzasi mezarlarinda siklikla kullanilan

 (Pa TR s
A L5 S e Ii\lﬁ" L. al ity Y ,: 1 \'
Fotograf 33: Giroymak Mezarligi kandil
motifli mezar tast / Oil lamp motif gravestone in
Giiroymak Cemetery

basta Allah’m nuru olmak iizere peygamberlerin ve diger
kutsal kisi veya unsurlarla iliskilendirilen sembolik bezeme
ogesidir (Kalfazade -Ozkan, 1989, 23-24; Pektas, 2001,
90; Ozkurt, 2007, 132-142; Yelen, 2017, 472-475.)
(Foto. 33).

Fotograf 34: Ahlat Alimoglu Hursit

Kiimbeti
penceresindeki istiridye kabugu / Oyster-shell niche in the mihrab-
window in Ahlat Alimoglu Hursit Tomb

mihrap-

Istiridye kabuklar1 Kara Seyh Haziresi 3. No.lu ve
Seyh Ali Mezarlig1 6. No’lu taslarda olmak tizere iki
mezarda bulunmaktadir. Kara Seyh Haziresi 3. No.lu
bas ve ayak sahidelerindeki kandil ve mumun ait oldugu
cergevelerin koselerine istiridye kabugu yerlestirilmistir.
Seyh Ali Mezarlig1 6. No’lu sahidenin istiridye kabuklar
mukarnas Sbekleri iizerine konumlandirilmstir. Istiridye
kabugu motifleri aslinda bolgedeki mezar taslar1 disinda
kiimbet mimarisindeki yirtmag¢ nislerde ve mihrap-
pencerelerde de goriilmektedir (Foto.34). Ayrica
hagkarlar iizerinde de ayni motif mevcuttur. Seyh Ali
Mezarlig1 6. No’lu sahidedeki istirdye kabugu motifinin
mukarnas Obeklerinde uygulanmasi, bu diizenlemenin
Ercis ve Gevag’taki mezar taslarindaki mukarnaslarda
tespit edilmemesi dikkat ¢cekmektedir.

Mollakdsim Koyi’'niin Ercis ve Gevas gibi mezar
tagt ekoliine sahip yerlesim bdlgelerine uzak olmasi
sebebiyle mezar taslarinda siisleme dagarcigmin fazla
olmadig1 anlagilmaktadir. Bu durum yakin cografyadaki
mezar tas1 iiretim merkezi ve kirsal bolgelerdeki taslar
incelendiginde daha iyi anlagilmaktadir.

SONUG

Mollakdsim Koyl mezarliklari incelendiginde mezar
taglarinin en erken tarihlisinin 14. yiizyilin baslari en ge¢
tarihlisinin ise 19. ylizy1lin ikinci yarisina ait oldugu tespit
edilmigtir. Boylece Orta Cag ve Osmanli donemlerine ait
mezar taglarinin bir arada bulundugu goriilmiistiir. Kara
Seyh Tiirbesi etrafindaki mezar taslarinda iki doneme ait
taslar mevcutken kdyiin yukarisindaki hazire alanindaki



108

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.006

taglarin Orta Cag donemine ait oldugu diisiiniilmektedir.
Bu nedenle Kara Seyh Tiirbesi haziresindeki Orta Caga
tarihlenen mezar taglarmin Seyh Ali hazire alanindan
getirildigi diisliniilmektedir. Bu durum yukari mezarligin
daha eski oldugunu gostermektedir. Fakat bu alanda 14.
ylizy1lin 6ncesinden ve Osmanli ddneminden mezar tagina
rastlanilmayis1 mithimdir. Bu durumun sebepleri arasinda
degisen din ve toplumsal diisiince anlayisinin yansimasi
olarak mezar tas1 yaptirmanin hos karsilanmamasi ya
da ekonomik ve kiiltiirel gerileme sonucu vazgegilmesi
olabilecegi gibi bu alanin o tarihlerde ¢esitli nedenlerle
terk edilmis olabilecegi de akla gelmektedir. Ercis ve
cevresindeki kiiclik hazire alanlarindan Beyler, Haydar
Bey, Tekler (Giirgiiz), Golagzi (Purmak), Ziyaret ve Kara
Seyh Koyl mezarliklarinda yer alan mezar taglarinin 14-
15. yiizy1l Karakoyunlu donemine tarihlendirilmesi ve
bu ornekler icinde ko¢ koyun mezar tasi orneklerinin
bulunmasi1 diisiindiiriiciidiir (Ulugam, 2002, 357-359;
Cetin - Bingdl, 2020, 219-245). Mollakasim Kdyii mezar
taglarmin iginde ko¢ koyun Orneklerine rastlanmamasi
buradaki 6rneklerin daha eski tarihlere ait olabilecegini
akla getirmektedir. Bolgedeki ko¢ koyun mezar taglarinin
14 ve 15. yiizyillara tarihlendirilmesi ve Mollakasim
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Koyii’'nde bu Orneklerin bulunmamasi, kéylin bu
tarihlerde terk edilmis olabilecegini diisiindiirmektedir.
Bir donem bosalan kdye sonrasinda yerlesim yasanmis
olmalidir. Kara Seyh Tiirbesi muhtemelen 18. yiizyil
sonu 19. yiizy1l baslarinda insa edilmis olmalidir. Hazire
alaninin ise tiirbe ile birlikte sekillendigi diisliniilmektedir.

Orta Caga ait bircok sahide de yazi hakkedilmemesinden
dolay1 bas veya ayak sahidesi oldugu dgrenilemese de
bunlarin bag tas1 olarak kullanildiklar diigiiniilmektedir.
Mezarlikta gordiigiimiiz Arapg¢a ve Osmanlica yazilar
bolgenin genel tarihi siireci igerisinde olagan bir
durumdur. Mezarlardaki malzeme olarak kalker taginin
kullanildig1 tespit edilmistir. Bundan dolay1 mezarliktaki
taglarin Gevas veya Ercig bolgesindeki ustalar tarafindan
yapilmis olmalidir. Fakat Mollakdsim Koyii’ndeki Orta
Caga ait oldugu diisiiniilen taglardaki bazi asimetrik
uygulamalarin varligi bu taglarin Gevas ekoliine daha
yakin oldugunu kanitlamaktadir. Taglarda tespit edilen
cigek rozetler, kandil, mum, yildiz bigimleri, istiridye
kabugu, mukarnas ve kemer diizenlemeleri Gevas ve
Ercis’teki mezarliklarda goriilen siislemelerle ortak bir
birikim oldugunu goéstermektedir.

Katalog No Tarih | Mezar Kitabe Malzeme
Tipi

Kara Seyh 14. Sahide Arapcga Kalker
Haz. Mez. 3 yy kelimeler
Seyh Ali 14. Sahide X Kalker
Mez. 1 vy
Seyh Ali 14. Sanduka X Kalker
Mez. 3 yy.
S.A.M. 4 14. Sanduka X Kalker

yy.
Seyh Ali 14. Sanduka X Kalker
Mez. 5 yy.
Seyh Ali 14. Sahide X Kalker
Mez. 6 yy.
Seyh Ali 14. Sahide X Kalker
Mez. 7 yy.
Kara Seyh 182 Sahide X Kalker
Haz. Mez. 5
Kara Seyh 19. - Sahide Osmanlica Kalker
Haz. Mez.1 20.

yy.
Kara Seyh 19. - Sahide X Kalker
Haz. Mez. 2 20.

yy.
Kara Seyh 19. Sahide Osmanlica Kalker
Haz. Mez. 4 yy.

sonu

20.

yy.

bas1
Kara Seyh 20.yy | Sahide X Kalker
Haz. Mez.6
Seyh Ali X Sahide X Kalker
Mez. 2
Seyh Ali X Sahide ? Kalker
Mez. 8

Teknik Bitkisel Geometrik | Mimari Esya
Siisleme Siisleme Siisleme Siisleme
Oyma, Cigek, Kare, daire, | Mukarnas Kandil ve
kazima ve | kivrim dal, | yildiz, ve Kemer Samdan
yivli palmet, istiridye
oyma yirek ve kabugu ve
liziim hilal
Oyma X Yildiz ve Mukarnas Kandil
daire ve Kemer
X X X X X
X X X X X
X X X X X
Oyma Cigek ? Yildiz ? Mukarnas Kandil
ve Kemer
Oyma X X Kemer Kandil
Oyma X X X X
Oyma X X X X
Oyma X X Kemer, X
mihrap ve
silme
Oyma X X X X
Oyma X X X X
X X X X X
Kazima X X X X

Tablo 1: Mollakasim Koyii hazirelerindeki mezar taslarinin &zellikleri / Features of tombstones in the Mollakasim Village Cemetery
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Mollakasim Koyt mezarliklarindaki mezar taglari bigim
ve silisleme durumlari analiz edildiginde Gevas ve Ercis
mezarliklarindaki taglarla ortak 6zellik gostermektedir.
Fakat koylin merkezi sehirlerden uzakta kirsal bir
yerlesim alan1 olmasi neticesinde mezar taslarinin sade
olmasina sebebiyet vermistir.

Van Goli Havzas1 mezarliklart incelendiginde biiyiik
mezarliklarla ilgili ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir. Fakat
kirsal alanlarda kalan mezarla ilgili az ¢calisma yapildig1
gibi derinlemesine incelemeler de fazla goriillmemektedir.
Mollakasim Kd&yii mezarliklar1 Van sehrinin ve bdlgenin
mezar tas1 envanterinde bu ¢aligma ile yerini almaktadir.
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OzET

Anadolu’daki Tiirk-Islam dénemi mezar taslari ile ilgili hususlardan biri de bu taslarin nasil iiretildigi meselesidir.
Bu konuda yaygin goriis, sira dis1 bir goriiniime sahip sanatsal 6rneklerin tiretimi 6zel siparis tizerine yapilirken, ayni
bi¢im ve boyuttaki standart seri {iretim gibi duran 6rneklerin, mezar tasi ustalarinin kismen belleklerinde kismen
de ellerinde bulunan sablonlara gore 6nceden hazirlandiklar1 ve satin alanin istegine gore de lizerlerine yazilarin
eklendigi seklindedir. izmir kent merkezine yaklasik 10 km uzaklikta yer alan Kokluca/Altindag Mezarligi’'nda
yaptigimiz ¢aligmalar sirasinda mezarlik igerisinde Osmanlinin son dénemleri ile Cumhuriyetin ilk yillarina ait ¢ok
sayida mezar tas1 tespit edilmistir. Tespit edilen bu taglar arasinda yer alan bazi1 6rnekler bigim, boyut ve siislemeleri
ile 6nceki donemlerle (18-19. yy) yakin benzerlikler sergilerken, tizerlerinde yer alan Latin harfli kitabeleri ile de
farklilik gostermektedirler. S6z konusu bu taslar yukarda soziinii ettigimiz liretim asamalarina iligskin bazi ipuglar
tasimaktadir. Iste bu ¢alismanm amac1 da Kokluca/Altindag Mezarligi’inda yaptigimiz saha ¢alismalari sirasinda
saglanan bilgi ve gorsellerle konuyu belgelemek, tanitmak; karsimiza ¢ikan bu somut 6érneklerle meseleye yeni bir
pencere daha agmaktir. Bylece 6nemli bir sehirde yer alan kiigiik bir mezarliktaki yirmiye yakin mezar tagiyla mevcut
konuya dikkat ¢ekilmis olmakla birlikte, bunlarin yapim sebepleri ve asamalarini degerlendirme imkani saglanmis
olacaktir kanisindayiz. Onemli bir kisminin dogal nedenler veya insan eliyle meydana gelen tahribatlar neticesinde
yitirildigini diislindiigiimiiz bu taslar, Kokluca/Altindag Mezarlig1 gibi baska merkezlerde de goriilebilmektedir. O
nedenle bu ¢alisma ile mezarliklar ve hazirelerde ¢alisan arastirmacilar tarafindan zaman zaman g6z ard1 edilebilecek
bu gibi mezar taslarina daha fazla dikkat verilerek eserlerin belgelenmesine ve tanitilmasina katkida bulunulacagi
diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mezar Tasi, Kokluca/Altindag, Mezarlik, Anadolu, Osmanl.
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ABSTRACT

One of the issues related to the Anatolian tombstones in the Turkish-Islamic period is the problem of how these stones
were constructed. The common opinion on this issue is that on the one hand artistic samples with an extraordinary
appearance were fabricated on special order; and on the other the samples that look like standard mass production in
the same shape and size were prepared in advance. For the latter type, they were constructed on the basis of partly the
tombstone masters’ own experiences and partly according to the templates already in their hands as the inscriptions,
however, were later added with the buyer’s request. Our research carried out in the Kokluca/Altindag Cemetery
approximately 10 km from Izmir city center, reveals that many tombstones belong to the late Ottoman and early
Republican periods. While some examples among these stones show close similarities with the previous periods
(18-19th century) with their shape, size and decorations, they also differ with the Latin letters on them. These stones
also have some specific features related to the production stages mentioned above. Here, the purpose of this study
is to document and introduce the subject with the information and visuals arising from the field study in Kokluca/
Altindag, which with these concrete examples open a new window to the issue. Thus, while this study aims to draw
attention to a few surviving tombstones found in a small cemetery in an important city, we believe that they still offer
a unique opportunity to evaluate the reasons and stages of their construction. Yet, several stones, which we think were
lost because of human factor and natural destructions, could also be observed in other necropolises. For this reason,
this study contributes to the documentation and introduction of such tombstones, which are ignored from time to time
by researchers working in cemeteries and treasures.

Keywords: Tombstone, Kokluca/Altindag, Cemetery, Anatolia, Ottoman.
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GiRiS

[zmir’in kent merkezine yaklasik 10 km uzakliktaki
Kokluca, Bornova [lgesi’ne bagl bir yerlesim merkezidir.
Miibadeleden 6nce bir Rum kdyii olan semtin eski adi
Kokluca idi. Bu isim daha sonra 1926'da Al/findag olarak
degistirilmistir. 1922 yilinda yangin geciren ve kisa
bir siireligine askeri birliklere ev sahipligi yapmis olan
kdye miibadele ile birlikte Rumlarin yerine Yunanistan,
Bulgaristan ve Yugoslavya’dan gelen gdé¢menler
yerlestirilmistir. Gilinlimiizde ise hala Balkan kdkenli
vatandaslarimizin yogun oldugu bir semttir.

Kokluca/Altindag Mezarligi’'nda, bizim de dahil
oldugumuz disiplinler arasi bir ekip tarafindan
(Tarih,  Edebiyat ve Tiirk-Islam Arkeolojisi/Sanat

Tarihi) yaklasik bir yil boyunca saha calismasi
gergeklestirilmistir.  Mezarlik igerisinde Osmanlinin
son donemleri ile Cumhuriyetin ilk yillarina tarihlenen
257 adet tag vardir. Bunlarin tamami Arap harfli mezar
taglaridir. Fakat 1930°1u yillarda yapilan mezar taglarinda
estetik bakimindan eski gelenegi devam ettirip tamamen
Arap harfli bazen de bir yiiziinde Latin harfli bir yiiziinde
de Arap harfli kitabelere sahip 6rneklerin hazirlandigini
da gormekteyiz. S6z konusu eserlerin tamaminin dlgiileri
almarak fotograflar1 ¢ekilmig, bilgisayar ortaminda
cizimleri yapilmig, kitabeleri okunmus ve kaynak
taramasi gerceklestirilerek bir kitap caligmasi halinde
hazirlanmis ve zmir Biiyiiksehir Belediyesi biinyesindeki
Kent Kitapligi’na basilmak {izere sunulmustur. Ayrintilt
bir sekilde incelemesi gerceklestirilen saha caligmasi
sirasinda s6z konusu taglar arasinda yer alan 20’ye yakin
Ornegin bi¢im, boyut ve siisleme 6zellikleri ile dnceki
donemlerle (18-19. yy) yakin benzerlikler gosterdikleri
tespit edilmis, ancak {izerlerinde bulunan Latin harfli
kitabeleri ile farklilik sergiledikleri gozlemlenmistir.
Iste bu calismamiz, Kokluca/Altindag Mezarligi'nda
goriilen ve bir kismi ilk kez tarafimizca tespit edilen
bu ornekler 15181inda s6z konusu mezar taglarinin form
(govde, alinlik/tepelik), malzeme, kitabe ve siisleme gibi
Ozellikleri gbz oniinde bulundurularak nasil islendigi ve
yapim agamalarinin neler olabilecegi iizerine bir deneme
amaci tagimaktadir. Boylece 6nemli bir sehirde, kiiciik bir
mezarlikta yer alan bu tiir mezar taslarina dikkat ¢ekilerek
degerlendirme imkani saglanmig olacaktir kanisindayiz.
Ayrica mezar tasi yapim evrelerine Izmir’den bir pencere
acmak suretiyle burada yaptigimiz taramalarda karsimiza
¢ikan ornekler toplu bir bakisla belgelenmis ve tanitilmis
olacaktir.

Daha 6nce bagka arastirmacilar tarafindan da dile getirilen
bu sorun mezar tas1 gelenegimizin ilgi ¢eken noktalarindan
olmasinaragmenbirokadardasinirlibilgilerigeren yoniidiir
(Laqueur 2010: 127). Anadolu’daki Tiirk-Islam (Selguklu,
Beylikler ve Osmanli) donemine ait mezar taglari tizerine

yerli ve yabanci aragtirmacilar tarafindan gergeklestirilmis
¢ok sayida bilimsel arastirma ve yaym faaliyeti vardir'.
Bu yaymlarin hepsinin ismini burada vermek miimkiin
olmadig1 gibi ¢alismamizin birinci 6nceligi de bu degildir.
Giliniimiize kadar artarak devam eden bu ¢aligmalar daha
¢ok ayrmtili katalog bilgisine dayanan ve karsilagtirmali
degerlendirmeye yer veren arastirmalardir. Her biri mezar
tag1 gelenegi ile ilgili olarak genellikle malzeme, bigim
ve siisleme 6zelliklerine dncelik vermistir. O nedenle bu
tiir yaymlar mezar tas1 yapim asamalar1 ve teknigi iizerine
yogunlasmig Ozel caligmalar sayilmazlar. Bir bagka
ifade ile dogrudan bu konu iizerine odaklanmis etrafll
bir yayin yapilmis, mezar tagi gelenegi iizerine ¢alisan
bilim insanlarinin ve meraklilarinin bilgisine sistematik
olarak sunulmus degildir. Tahmini bilgi ve ongdriilerin
ozellikle 6zgiin, ¢agina ait yazili ve mevcut sanat eserleri
ile karsilasgtirilmasi; bunun sonucunda elde edilecek bilgi
ve gozlemlerin bilimsel veriler esliginde degerlendirilmesi
onemli bir calisma alani olarak arastirmacilarin 6niinde
durmaktadir. Sozilinii ettigimiz eksikliklere ragmen
s6z konusu yaymnlar Anadolu’nun Tiirk-Islam dénemi
mezar tas1 Ornekleri hakkinda bilimsel agidan en fazla
bilgi veren c¢aligmalardir. O nedenle bu c¢aligmalarda,
mezar tag1 yapim teknigi ve asamalarma iligkin belirtilen
kisisel gorlis ve Onerilerin yam sira degerlendirmelerin
simdiki ¢alismamiza 6nemli derecede katki sagladigini da
hatirlatmakta yarar vardir.

Mezar taglarinin yapilmasinda akla gelen ilk husus
bunlarin nerede ve nasil yapildiklar1 sorusudur. Bu
taglar tek bir merkezde mi iiretilmistir, yoksa her bolge
icin belirli birkag merkez vardi da buralarda firetilip
siparig¢isine oradan mi ulastiriliyordu (Das 1996: 29;
Laqueur 2010: 127-128; Caglitiitiincigil 2015: 100;
Unal ve Caglitiitiincigil 2016: 259). Hatta her ilge,
her kdy ve mahallenin ayr1 bir {ireticisi mi vardi? Bu
taglarin {iretim ve islenme asamalari nasildi? Eldeki
mevcut bir sablona gére mi lretiliyorlardi, yoksa bir
onceki ornekler kiigiik farklarla taklit mi ediliyordu?
Biitiin Anadolu cografyasinda hemen hemen ayni1 ¢izime
sahip taglarin goriilmesi bunlarin ortak bir &gretisinin
olduguna m1 isaret ediyordu? Bu 6greti ustalarin elinde
ornekler (sablon) halinde veya kismen belleklerinde mi

! Anadolu’da Tiirk donemi, mezar taslari arasinda ilging 6rnekler
vardir. Selguklu, Beylikler ve Osmanli donemine tarihlenen
¢ok sayida sahide, lahit ve sanduka tipinde yapilmis mezar
tagt ornekleri bilinmektedir. Konya, Aksehir, Kirsehir, Bitlis,
Ahlat, Sivas, Tokat, Bursa, Mugla ve Izmir basta olmak iizere
Anadolu’nun pek ¢ok farkli bolgelerinde, bu déneme tarihlenen
mezar tasi 6rnekleri mevcuttur. S6z konusu ¢aligmalardan belli
baglilart sunlardir. Meri¢ 1936: 141-212; Eyice 1966: 208-243;
Yetkin 1969: 149-156; Oney 1969: 283-312; Karamagarah
1971: 75-109, Karamagarali 1992; Bagkan 1996: 18-55; Pektas
2001; Das ve Demir 2005: 135-157; Das 2006: 97-101; Das
2008: 120-130; Demir 2003: 145-150; Demir 2005a: 338-344;
Demir 2005b: 135-157; Demir 2006: 101-103; Demir 2008:
130-134; Demir 2009: 103-126; A¢ikg6zoglu 2009: 297-314.
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yer aliyordu? Arastirmacilarin ilgisini ¢eken biitiin bu
sorular bilmecesine siirekli bir cevap aranmistir. Eldeki
mevcut taslar disinda tarihi yazili kaynaklarda akla
gelen sorular hakkinda ayrintili ve agiklayici bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Ayn1 dénem ve birbirine yakin
bolgeler arasinda teknik, malzeme, kalite, boyut, bigim,
siisleme ve hatta ¢ogu zaman kitabe bakimindan farklilik
gdstermeyen mezar taglarinin ana yapim merkezlerini
ve Uretim asamalarimi belirlemek giigtiir. Ancak bazi
durumlarda taglarin bulunduklar1 bolge, form ve siisleme
gibi Ozellikler yapim merkezlerinin yani sira iiretim
asamalar1 hakkinda da ipuglar1 verebilmektedir. Iste bu
noktada, sozii edilen eksiklik ve belirsizliklere ragmen,
bilhassa Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri ile
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillar1 icerisinde {iiretilen
mezar tag1 Orneklerine bakilarak bir takim belirlemeler,
teoriler ve varsayimlar gelistirilebilir, taslarin iiretim
stirecine iliskin bazi 6neriler ileri siiriilip bunlara bir
destek bulunabilir kanisindayiz. Calismamizda sozii
edilecek yontem ve hazirlanma agsamalarinin daha énceki
donemler i¢in de belli dl¢lide gegerli oldugunu kabul
etmek gerekir. Ancak bu konuda fazla bir genelleme
yapmadan, yeterli sayida daha fazla 6rnek, bilgi, belge
ve gozleme dayanan karsilagtirmalarin yapilmasinin
zorunlulugu da muhakkaktir.

Mezar tasi {iretim siireci sadece biiyiik yerlesim
merkezlerindeki mezarliklarda bulunan mezar taslarina
yonelik ¢aligmalarla degil ayni zamanda kasaba ve
koylerde yer alan Ornekler iizerine yapilan yerel
aragtirmalarin da katkistyla ortaya c¢ikarilabilecek bir
durumdur. Elbette ki Osmanl1 Imparatorlugu gibi sinirlar:
genis bir cografyaya yayilmis devlette bazen geneli
yakalamak ve bir degerlendirmede bulunmak her zaman
kolay olmayabilir. Ancak biitiinii yakalamak ne kadar
zor olursa olsun yerel merkezlere yonelik aragtirmalarin
sayisinin artmasi bazen belirsiz durumlarin belirgin hale
gelmesine, konulara iligkin ¢esitli degerlendirmeler ve
goriigler ileri siirmemize imkan verecektir.

Mezar Taglarinin Kisa Tanimi

Yukarida siraladigimiz sorular 1s18inda ele aldigimiz
caliymamiz, Izmir’e bagli bir yerlesim merkezi olan
Altindag semtinde bulunan Kokluca Mezarligi’ndaki
mezar taglarinin  sdylediklerini dikkate alan ve
degerlendiren bir deneme niteligi tasimaktadir.
Osmanli Imparatorlugu’nun son ddénemleri ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk yillarma tarihlenen Ornekler
iizerinden, mezar tag1 iretim siireci tartigmaya
sunulmaktadir. Elbette ki pek ¢ok sanat eserinde oldugu
gibi burada karsimiza ¢ikan mezar taglarinin boyut,
sekil ve bezemelerinde de kisinin sosyal, ekonomik,
dini, kiiltiirel ve estetik zevkleri 6nemli bir etkendir.
O nedenle Izmir Kokluca/Altindag Mezarligi’nda yer
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alan az sayidaki 6rnek de mevcut kaygilarla iiretilmis
mezar taglari olmasi bakimindan degerlidir kanisindayiz.
Kokluca Mezarligi'nda karsimiza ¢ikan bu orneklerin
de nasil iiretildikleri hakkinda tarihi kaynaklarda hi¢ bir
kayda rastlanmamistir. O nedenle elimizdeki tek veri
taglarin bizzat kendileridir. Burada ileri siirecegimiz
goriis, Oneri ve varsayimlarimizin Snemli bir kismi
taglarin malzeme, form, is¢ilik ve siisleme 6zeliklerine
bir kism1 da tahminlere dayanmaktadir.

Asil konumuza girmeden once Kokluca Mezarligi’nda
karsimiza c¢ikan ve ¢aligmada ileri siirdiiglimiiz
varsayimlara gorsel veri ve kaynak saglayan, Latin harfli
kitabelere sahip bu mezar tag1 6rneklerini kisaca tanimak
ve taglarin Ozellikleri hakkinda bilgi vermek faydali
olacaktir. Fakat gerek calismanin hacmi bakimindan
gerekse benzer Ozellikli olmalart nedeniyle gereksiz
sekilde tekrara diismemek icin 6rneklerin hepsini burada
vermeyecegimizi de ifade etmek isteriz.

Nalbant Kazim’in Karisi Fatma’nin Mezar Tas!

1928 yilinda vefat eden Fatma’nin bag sahidesi,
etrafi ¢imento hargla Orlilmiis bir mezarin {zerine
yerlestirilmistir (Foto.1). Saglam durumdaki tas gri
renkli mermerden yapilmis olup iizerinde yer yer
yosunlanmalarin yani sira catlak ve ylizey kayiplar
mevcuttur. Tagin dikdortgen prizma bigimli gévdesi asag1
dogru daralmakta ve bitkisel motifli bir tepelikle son

Fatma’nin mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Nalbant Kazim's wife Fatma.
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bulmaktadir. Kazima teknigi ile hakkedilmis Latin harfli
kitabesi 9 satirdan olusur. Alinliginda yer alan kabartma
akant yapraklarindan meydana gelen bitkisel slislemenin
bir merkezden ¢ikarak iki yana uzandigi ve asagi dogru
sarktig1 goriilmektedir. Kitabe ile alinlik yuvarlak bir
kemerle ayrilmaktadir.

Mustafa Kizi Emine’nin Mezar Tas!

1935 yilinda vefat eden Emine’nin mezari iizerinde yer alan
sahide ayak tasi ile birlikte saglam bir sekilde giliniimiize
kadar ulasabilmistir (Foto. 2). Dogrudan toprak iizerine
oturtulmus olan tas gri renkli mermerdendir. Yer yer ufak
kiriklarin - bulundugu tasin dikdortgen prizma bigimli
govdesi asagi dogru daralarak inmekte olup lizerinde
bitkisel bir tepelik yer alir. Kazima teknigi ile hakkedilmig
Latin harfli kitabesi kartugsuz olup 16 satirdan olugsmaktadir.
Alinliginda yer alan kabartma akant yapraklarindan olusan
bitkisel slislemenin bir merkezden ¢ikarak iki yana dogru
uzanarak asag sarktifi goriilmektedir. Kitabe ile alinligi
aytran herhangi bir unsur yoktur.

Ayak tagi da kendisi gibi siislemeli olup alinliginda
kabartma ¢igek ve yaprak motifleri vardir (Foto. 3).
Ancak biz bu tagin da bir bas sahidesi oldugunu ve
buraya sonradan yerlestirildigini diisiinmekteyiz. Bu
diistincemize temel teskil eden ana sebep tasin ylizeyinin
sonradan yazilmak {izere bos birakilmasi ve alisila geldigi
iizere kemerli bir silme ile alinlik kisminin yazi alanindan
ayrilmig olmasidir. Ciinkii alanda ve yakin ¢evrede yer
alan mezarlarda kullanilan ayak taglarinin ylizeyinin
genel olarak digtan ince bir silme gergevelenmis oldugu,
iclerinin de tas boyunca uzanan bitki motiflerinden olusan
stislemelerle dolduruldugu goriilmektedir. Ayrica her iki
tag arasinda bariz bir nitelik, doku ve iislup farki da goze
carpmaktadir. Diger yandan, belki de tag atolyesinde hazir
halde bekleyen bdyle bir tagi1 vardi ve siparis¢i s6z konusu
bu tast begenerek satin alip buraya koydurmus da olabilir.

Hanci Halil Aga 0glu Tevfik’in Karisi Nuriye’nin
Mezar Tasi

1937 yilinda vefat eden Nuriye’nin etrafi ¢imento
hargla 6riilmiis mezari tizerine yerlestirilmistir (Foto. 4).
Saglam durumdaki tas gri renkli mermerden yapilmstir.
Bitkisel formlu bir tepelikle son bulan gévdesi dikdortgen
prizma bigimli olup asag1 dogru daralmaktadir. Kazima
teknigi ile hakkedilmis Latin harfli kitabesi 11 satirdan
olusmaktadir. Alinhiginda yer alan kabartma akant
yapraklarindan olusan bitkisel siislemenin sigkin govdeli,
genis agizli bir vazo i¢inden ¢ikarak iki yana uzandigi
ve asagl dogru sarkarak devam ettigi goriilmektedir.
Yapraklarin uglart voliit seklinde kivrilmaktadir. Kitabe
ile alinlig1 birbirinden ayiran basik kemerin iki ucu i¢
biikey kavislidir.

Fotograf 2: Kokluca/Altindag Mezarligi. Mustafa kizi Emine’nin
mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag Cemetery.
Tombstone of Mustafa's daughter Emine.
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Fotograf 3: Kokluca/Altindag Mezarlig1. Mustafa kizi1 Emine’nin
mezarinda ayak tas1 olarak kullanilan mezar tas1. (Caglhitiitiincigil
2019) / Kokluca/Altindag Cemetery. The tombstone used as a foot
stone in Emine’s grave.
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Fotograf 4: Kokluca/Altindag Mezarligi. Hanc1 Halil Aga oglu
Tevfik’in karis1 Nuriye'nin mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) /
Kokluca/Altindag Cemetery. Tombstone of Tevfik's wife Nuriye.

Aziz Sami Zevcesi Habibe’nin Mezar Tasi

Mezarlik igerisinde cami veya manzara tasviri igeren
toplam bes oOrnek tespit edilebilmis olup bunlardan
farklilik arz eden ti¢ii galismamiza dahil edilmistir. Ancak
burada tanitamadigimiz diger iki 6rnek tamamen goz
ardi1 edilmemis, karsilastirmali degerlendirme kisminda
dikkate alinmustir.

1937 yilinda vefat eden Habibe’nin etrafi ¢imento
hargla oriilmiis mezan iizerine yerlestirilmistir (Foto. 5).
Saglam durumdaki tas beyaza yakin gri renkli mermerden
yapilmustir. Dikdortgen prizma bigimli, asagi dogru
daralarak devam eden govdesi sivri kemerli bir tepelige/
alinhiga sahiptir. Kazima teknigi ile islenmis kartussuz
Latin harfli kitabesi 12 satirdan olusmaktadir. Almligmn
sol tarafina tek minareli bir cami, sag tarafina ise konik
kiilahli, tek katli kiiglik yap1 kabartmalar1 islenmistir. Tek
kubbeli oldugu anlagilan cami ve diger mimari tasvirlerin
gerisinde servi agaglarmin, yukart dogru incelerek yiikselen
uclarn goriilmektedir. Mimari yapilarda duvarlardaki tas
siralarinin yani sira kap1 ve pencere gibi agiklilar ile kubbe
dilimleri ayrintili bir sekilde verilmistir. Kitabe ile alinlig1
birbirinde yuvarlak bir kemer ayirmaktadir. Bu kemerin
koseliklerinde de ii¢ yaprakli birer ¢igek motifi mevcuttur.

Ersel CAGLITUTUNCIGIL

Fotograf 5: Kokluca/Altindag Mezarlifi. Aziz Sami zevcesi
Habibe’ nin mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Aziz Sami's wife Fatma.

Kavalali Hiiseyin Kizi Emine’nin Mezar Tasi

1938 yilinda vefat eden Kavalali Hiiseyin Ki1zi1 Emine’nin
mezarma ait bu bas tasi giiniimiize kadar saglam bir
sekilde ulasabilmistir (Foto. 6). Ancak bir kenara gelisi
giizel birakilmis durumda oldugu igin iizerinde yer
aldig1 mezar tespit etmek simdilik miimkiin degildir.
Gri renkli mermer sahidenin dikdortgen prizma bigimli,
asagl dogru daralan govdesi bitkisel bir tepelikle
sonlanmaktadir. 10 satirlik Latin harfli kitabesi kazima
olarak hakkedilmis olup kartussuzdur. Alinlik {izerinde
kabartma akant yapraklarindan olusan bitkisel bir
stisleme vardir. Alinlikla kitabeyi yuvarlak formlu bir
kemer ayirmaktadir.

Muharrem Zevcesi ismet’in Mezar Tasi

Dogrudan topraga oturtulmus bu bas tasinin Snemli
bir kismi gomiilii haldedir (Foto. 7). Bu nedenle mezar
sahibinin adi diginda, vefat tarihini iceren satir veya
satirlart okunamadigi gibi, yiiksekligi de tam olarak
dlgiilememektedir. Ayak tasi yoktur. Uzeri zamanla
yosunla kaplanmig gri renkli mermer sahidede yer yer
kiriklar goriilmektedir. Dikdortgen bigimli gdvdesi
sivri kemerli bir tepelikle sonlanir. Govde asagi dogru
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Fotograf 6: Kokluca/Altindag Mezarligi. Kavalali Hiiseyin kizt
Emine’nin mezar tast. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Hiiseyin's daughter Fatma.

daralarak devam etmektedir. Sivri kemerli alinlik
yiizeyinde, yan yana siralanmig, kirma catilt 5 adet
binadan olusan bir manzara tasviri islenmistir. On planda
yer alan yapilarin gerisinde ise uglar riizgarda savrulan
servi agaglar1 goriilmektedir. Binalarin hangi yapilari
temsil ettigi konusunda kesin bir yargiya varmak giictiir.
Ancak bunlarin ydreye 6zgii ¢adir, konut veya bagka
tiirden yapilar olabilecegi de ileri siiriilebilir. Kabartma
olarak islenmis tasvirlerde ayrintilar kazima teknigi ile
verilmistir. Alinlikla kitabeyi Bursa kemeri formunda
dilimli bir kemer ayirmaktadir.

Mustafa Aga’nin Kizina Ait Mezar Tasi

Dogrudan topraga oturtulmus bu bas sahidesinin 6nemli
bir kism1 gomiili vaziyetedir (Foto. 8). O nedenle mezar
sahibinin adi diginda, vefat tarihini igeren satir veya
satirlart okunamadigi gibi, yiiksekligi de tam olarak
dlgiilememektedir. Uzeri zamanla yosunla kaplanmig gri
renkli mermer sahidenin {ist kisminda ufak bir pargasi
kirik ve kayiptir. Ayak tas1 yoktur ya da kayiptir. Asagi
dogru daralarak incelen govdesi dikdortgen bigimli olup
tizeri sivri kemerli bir tepelik/alinlikla son bulmaktadir.
Alinlik yiizeyine, 6n planda iki kubbeli, tek minareli
kiigiik bir cami tasviri islenmistir. Caminin gerisinde
ise servi agaclarinin tepeleri goriilmektedir. Kabartma

Fotograf 7: Kokluca/Altindag Mezarligi. Muharrem zevcesi
Ismet’in mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Muharrem’s wife Ismet.

olarak iglenmis cami ve agag tasvirlerinin {izerindeki
ayrintilar kazima tekniginde verilmistir. Duvarlardaki
tag siralarmin yan sira kapi ve pencere gibi acikliklarla
birlikte kubbe dilimleri agikga segilebilmektedir. Kitabe
ile alinlik boliimiinii yarim yuvarlaga yakin bir kemer
ayirmakta olup kemer kdoseliklerine ii¢ yaprakli birer
cicek motifi yerlestirilmistir.

Fotograf 8: Kokluca/Altindag Mezarlig1. Mustafa Aga’nin kizina
ait mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag Cemetery.

Tombstone of Mustafa Aga's daughter.
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ibrahim Kerimesi Meliha’nin Mezar Tasi

Genel olarak saglam durumdaki tas etrafi ¢imento
hargla Oriilmiis bir mezar iizerine yerlestirilmistir
(Foto.9). Dogrudan topraga oturtulmus beyaz renkli
mermer sahidenin yiizeyinde yer yer ¢atlak ve kiriklar
mevcuttur. Sahidenin 6nemli bir kismi gémiilii oldugu
icin mezar sahibinin adi diginda, vefat tarihini igeren
satir veya satirlart okunamamigtir. Ayak tasi kayiptir.
Asagi dogru daralan dikdortgen prizma bigimli gévdesi
dilimli bir kemer seklindeki tepelikle sonlanmaktadir.
Almlik tizerine c¢ok yaprakli stilize bir ¢icek motifi
yerlestirilmistir. Yarim daire seklinde betimlenmis bu iri
bir ¢igek motifi merkezde bulunan katmerli bir dairesel
gobekten gelismektedir. Alinlikla kitabe boliimiinii basik
bir kemer ayirmaktadir.

Meliha’nin mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca / Altindag
Cemetery. Tombstone of Ibrahim’s daughter Meliha.

Ahmet Kizi Zeliha’nin Mezar Tasi

Dogrudan topraga oturtulmus gri renkli mermer sahidenin
ylizeyinde yer yer catlak ve kiriklar mevcuttur. Ayak tasi
kayiptir. Sahidenin 6nemli bir kismi gémiilii oldugu
icin mezar sahibinin adi diginda, vefat tarihini igeren
satir veya satirlart okunamamigtir. Asagi dogru daralan
dikdortgen prizma bicimli govdesi sivri kemerli bir
tepelikle sonlanmaktadir. Alinlik iizerinde, kii¢iik akant
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yapraklarindan olusan kabartma bitkisel bir siisleme
goriilmektedir (Foto. 10).

Fotograf 10: Kokluca/Altindag Mezarli§1. Ahmet kiz1 Zeliha’nin
mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca / Altindag Cemetery.

Tombstone of Ahmet s daughter Zeliha.

Yukarida tanitmaya calistigimiz Muharrem Zevcesi Ismet,
Mustafa Aga’nin Kizi, Ibrahim Kerimesi Meliha ve Ahmet
Kizi Zeliha’ya ait son dort mezar tagmin tarihi taglarin
onemli bir boliimiiniin topraga gémiilii halde bulunmasi
nedeni ile okunamamistir. Muhtemelen tarih satirlar
kitabelerin sonlarinda yer aliyor olmali. Diger taraftan
iizerlerinde yer alan Latin harfli kitabeler, s6z konusu
bu sahidelerin 1 Kasim 1928 harf inkilabindan hemen
kisa bir silire sonra mezarlarin {izerlerine dikildiklerini
gostermektedir. Taglarin form ve bezeme unsurlari,
bazi yerel uygulamalar icermekle birlikte genel olarak
cevredeki diger mezarlik ve hazirelerde goriilen 6rneklerle
benzer, hatta neredeyse aynmi gelenekleri yansitmaktadir
(Ulker 1985: 17; Tungel 1989: 53-61; Bigici 2009: 142/1,
2,21; Caghtiitiincigil 2015: 93-94, Unal ve Cagltiitiincigil
2016: 146, 168, 173,191, 202; Dag 2012: 152; Acar 2019:
985, 986, 1005, 1010, 1013; Das ve Cakmak 2013: 61;
Ebiri 2017: 13-14/15; Ustra ve Balata (Tarihsiz): 50-
51;). Soziinii ettigimiz bolgelerdeki benzer mezar tast
orneklerinin tamaminin kadin mezarlarinda kullanildig1 ve
biiyiik bir cogunlugunun 18-19. yiizyillara tarihlendikleri
goriilmektedir. Yapilan bu Gislup karsilagtirmasi ve iligkisi
verilen 6rnekler gibi Kokluca Mezarligi’ndaki taglarin da
18-19. yiizyil ozellikleri tagidiklarini, o nedenle belki de
daha 6nceden liretilmis olabileceklerini akla getirmektedir.
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DEGERLENDIRME VE SONUG

Caligmamiza konu olan ve yukarida fiziksel 6zellikleri
ile kisaca tanimlamaya calistigimiz mezar taslari bugiine
kadar bilimsel bir yaklasimla ele alinip incelenmis
degildir. Mezarlik igerisinde yer alan taslar kendi
icerisinde malzeme, form, boyut, yazi diizeni, slislemenin
teknigi, konusu ve yeri gibi Ozellikler bakimindan
bir arada degerlendirildiklerinde birbirlerine benzer
olduklari, ancak siislemelerinde goriilen bazi hususlar
itibariyle de kendilerine has farkl1 6zellikler sergiledikleri
gozlemlenmektedir. Kirik, eksik veya aginmis yerlerine
ragmen taslar genel olarak saglam durumdadir. Form
bakimindan sahide tipinde, beyaz veya gri renkli
mermerden yapilmis olup tamami kadin mezarlarina
aittir. Uzerlerindeki yosun tabakasi ve yiizeylerinde
goriilen yer yer kararmalar malzeme tiirliniin ve renginin
algilanmasini ilk bakista giiclestirmektedir. Mezarlarin
sadece bas taglart mevcuttur. Sadece bir 6rnekte ayak tasi
vardir. Ancak, bu tasin da 6n yliz diizeni ve siislemesi
bir bas sahidesi olarak hazirlandigi diisiindiirmektedir
(Foto.3).

Taglar bi¢im itibariyle genellikle diisey dikdortgen bir
forma sahiptirler. Yass1 birer levha seklinde kesilerek
hazirlanmis olan ince govdeler tamaminda asagidan
yukartya dogru genisleyerek yiikselmektedir. Govdeleri
sonlandiran farkli tipteki tepelik ya da alinliklar {izerinde
ise bitkisel motifler ve mimari tasvirler islenmistir.
Ayrica Latin harfli kitabeleriyle de mezar sahibinin
kimlik bilgileri ve oliim tarihi verilmistir. Tagslarin
sislemelerinde kullanilan mimari tasvirler, vazolu-
vazosuz demetler halinde islenen yaprak ve ¢icekler, servi
gibi aga¢ motifler estetik tercihlerinin diginda sembolik
anlamlartyla da iliskilidirler. Incelenen mezar taslarinda
kullanilan siisleme teknikleri kabartma ve kazimadir.
Bu tekniklerden bazen birinin bazen de ikisinin birlikte
kullanildigni ~ goriilmektedir  (Foto.1-10).  Tepelik/
Alnliklar {izerinde goriilen mimari tasvirlerde baglica
konuyu cami tasvirleri teskil etmektedir. Bunun yani
sira tlirbe, konut veya cadir olabilecegini diislindiigiimiiz
daha bagka tiirden kiiciik boyutlu yapilar da islenen
mimari tasvirler arasindadir. Tasvirleri verilen cami ve
sivil yapilar genellikle servi aga¢lariin yani sira yaprak
ve kiiciik bitkilerden olusan bir doga i¢inde islenmis olup
tek katli kiiciik 6lcekte eserlerdir (Foto.5,7,8). Iki boyutlu
bir diizenle tek bir yana kaydirilarak yerlestirilmig
camiler panoramanin ana karakterini teskil etmektedir
(Foto.5,8). Kesme tas duvarli, kiibik yapilar olduklar
anlagilan bu camilerin iizeri yarim kiire sekilli, dilimli
birer kiiclik kubbe ile ortiiliidiir. Cami ana yapisina sag
taraftan bitisik durumdaki minarelerin sayisi ise tektir.
Kiirsiisii bulunmayan, dogrudan cami beden duvarlar
iizerinde yiikselen silindirik bi¢imli govdelerin iist
kesimine yakin bir noktada birer serefeleri vardir. Minare

govdeleri, petek ve kiilah boliimii ile birlikte cogu zaman
siislemesiz ve yalindir. Bazen de serefe ve serefe altinda,
kazima teknigiyle yapilmis basit ¢izgilerden meydana
gelen siislemeler goriilebilmektedir (Foto.5).

Cami disindaki mimari tasvirler, yiiksek duvarlarla
gevrili cami avlusunun etrafina veya camiye bitisik
olarak yerlestirilmiglerdir (Foto.5,8). Bir cami yapisinin
bulunmadigi mimari tasvirlerde ise tek tek islenmis
kiicik yapilar yan yana siralanarak birbiri {istiine
istiflenmiglerdir. Boylece bu yapilar toplulugu burada
sanki bir mahalle oldugunu belirtecek sekilde kalabalik
teskil etmektedir (Foto.7). Camilerle benzer bir anlayis
icinde ele alinmis ve gosterilmis olan yapilarin kareye
yakin planli, kiibik gévdeli, kesme tas duvarli, genellikle
konik ¢atilara sahip eserler olduklari anlagilmaktadir. S6z
konusu binalarin hangi tiir yapilar1 temsil ettigini kesin
olarak belirlemek zordur. Gergek goriiniislerle bir ilgisi
bulunup bulunmadigi tam olarak anlasilamayan, ancak
burada bir yap1 veya yapilarin yer aldigi izlenimini veren
ornekler goriinis itibariyle daha ¢ok cadir kavramini
yansitmaktadir.

Hacimsiz, tek boyutlu diizenle ele alinmis olan yapilarin
sadece bir cepheleri gosterilmistir. Buna ragmen her bir
yapinin ayrintici bir {islupla ele alindig1 belirlenmektedir.
Gergekte var olan kimi bi¢im ve ayrintilar yerli yerinde
verilmeye ¢alisilmis; minareler, iist Ortiiler, son cemaat
yerleri, avlu duvarlar1 ve bitisik ek yapilar sadelestirilerek
de olsa mutlaka gosterilmeye calisilmistir. Kap1 ve
pencere gibi kemerli kemersiz agikliklarin yani sira
diizgiin kesme taglarla oriilii duvarlardaki tas siralarinin
dahi ince cizgilerle belirtildigi goériilmektedir. Sanatgi,
bu tasvirleri hayali olarak tasavvur etmis olabilecegi gibi
cevresinde gordiigli herhangi bir yapiy1 da resmetmis
olabilir.

Bitkisel  siislemeler,  Kokluca  Mezarligi’ndaki
mezar taslarmin Ozellikle tepeliklerinde begenilerek
uygulanmigtir. Tepelikleri siisleyen ya da bigimlendiren
Barok veya Rokoko karakterli bu bezemeler arasinda
genellikle, “C” ve “S” sekilli kivrik dallar iizerine
yerlestirilmis, bazen ayakli birer vazo veya kase iginden
cikarak iki tarafa dogru simetrik bir bigimde uzanan
buketler halindeki iri yaprak ve c¢iceklerden olusan
kompozisyonlar goéze c¢arpmaktadir (Foto.1-4,6,10).
Bazen de ince dallar1 birbirine baglayan bir fiyonk dikkati
¢cekmektedir (Foto.3). Simetri prensibine gore islenen
bitkisel motiflerinin bir baska ortak 6zelligi de dallarla
birbirine baglanarak bir demet meydana getirmeleridir.
Tepeligin ortasindan saga ve sola dogru helezonlar
cizecek sekilde, iki yana dogru kivrilan ince govdeli
dallar iizerine de farkli yonlere sarkan stilize yaprak ve
ciceklerise genellikle hareketli bir sekilde yerlestirilmistir
(Foto.1,4). “C” veya “S” kivriml iri yapraklarin uglari
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zaman zaman voliit seklinde sonlanmaktadir. Ayrica
aralara serpistirilen kiigiik ¢igek ve yaprak motifleri ile
de mevcut goriiniisler zenginlestirilmeye ¢alisilmistir
(Foto.1-4,10).

Bitkisel formlu alinliklara sahip taglar arasinda yaygin
olarak tercih edilen bir diger grup ise dilimli kemerlerle
son bulan 6rneklerdir (Foto.9)%. Alinliklarin yilizeyinde, iri
yaprakli bir ¢igek motifi gibi duran madalyon tarzindaki
bu siislemelerde desen yarim olarak yerlestirilmistir.
Ortasinda daire sekilli kabartma bir gobek motifi
bulunmaktadir. Bu madalyonun yapraklar: dilimlidir.

Tiim bu kompozisyonlarda motiflerin birbirleri ile olan
uyumu dikkat c¢ekmektedir. Batililagma doneminde
ortaya c¢ikan Ozelliklerin bu taslarda da devam ettigi
izlenmektedir. Siislemelerde kullanilan kabartma teknigi
ile de 151k-gdlge etkisi verilmeye galisiimstir.

Calismamiza konu olan sahideler iizerinde yer alan Latin
harfli kitabeler mezarda kimin yattig1, mezar sahibinin
hangi tarihte vefat ettigi gibi bilgileri icermektedir.
Yazilar genel olarak form ve igerik itibariyle daha 6nceki
donemlerden kalma mezar taglarinda goriilen kitabelerle
benzerdir. Hatta Onemli bir kismi aynmidir. Burada
da satirlar tim Orneklerde yukaridan asagiya dogru
stralanmis olup harfler kazima teknigiyle hakkedilmistir.
Vefat tarihleri miladi yil olarak verilmistir. Kitabe metni
genellikle 6nceki donemlerde oldugu gibi yakars, kimlik
bilgisi, dua isteme ve tarih satirlarindan olusmaktadir. S6z
konusu bilgilerin tamami veya bir kismi taglar {izerinde
yer alabilmektedir. Kimi kitabelerde yakaris ciimlesinin
yan1 sira mezar sahibinin sosyal statiisii, cinsiyeti, ad1 ve
olim tarihi ile dua isteyen ifadeler bir arada yer alirken
(Foto.2-6,9); kimilerinde sadece yakaris, mezar sahibinin
adi ve Oliim tarihini belirten ifadelerin timii veya bir
kag1 okunmaktadir (Foto.1,7,8,10). Baz1 kitabelerde ise
mezarda yatan kiginin adi1 ve unvani diginda soyagaci ve
meslegi ile ilgili bilgiye de rastlanmaktadir (Foto.1,4,5).
Biitiin kitabelerde mutlaka yer alan iki ana temel unsur,
mezar sahibin adi ve 6liim tarihidir. Kitabelere baslangic¢
climleleri agisinda bakildiginda ise 6nceki donemle yakin
benzerlik arz etmektedir. En sik rastlanan baslangic
ciimlesi 4 &rnekle Ah Oliim’diir (Foto.6,9,10). Bir diger
baslangi¢c cilimlesi ise bir 6rnekle Allah Baki seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Foto.1).

Kokluca’da goériilen mezar taslarina yonelik yukarida
Ozetlemeye ve aciklamaya calistigimiz malzeme,
boyut, form, is¢ilik ve siisleme gibi belirleyici bazi
ortak ozelliklerin diger bolgelerdeki benzer drneklerle
karsilagtirllmas1 taglarin ne zaman yapildiklarim

2 Bu form baz1 yaymlarda “omuzlu” olarak adlandirilmaktadir.
Bunun hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Dag 2012: 152; Dasg
ve Cakmak 2013: 61; Acar 2019: 984, 986).
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agiklamada fayda saglayacaktir. Iste bu 6zellikler Kokluca
Mezarligi’'ndaki taglarin iiretim siirecini agiklamak igin
ileri siirdiigiimiiz birka¢ varsayimimiza temel dayanak
teskil ederek, gelenegin hala nasil devam ettigini,
iiretim stirecinin nasil isledigini gostermesi agisindan
da dikkat ¢ekici ve belirleyici olacaktir kanaatindeyiz.
Kokluca Mezarligi’ndaki taslar lizerinde goriilen Latin
harfli kitabeler, yazilarin taglara 1928 ile 1940 yillart
arasinda hakkedildigini gosteriyorsa da, gerek kullanilan
islup gerekse siisleme Ozelliklerini karsilagtirmak igin
verilen 18-19. ylizy1l ornekleri ile olan benzerlikler,
bunlarin da daha 6nceden iiretilmis taslar olabileceklerini
diisindiirmektedir. Donemin satin alma kiiltiirti de dikkate
alindiginda, 18. yiizyilda iretilen bir tasin ekonomik
acidan bolgedeki atdlyelerde 200 y1l gibi uzun sayilacak
bir siire beklemeyecegi de bir gercektir. Tersine kisa
zamanda satilmig olmalar1 beklenir. O halde bu noktadan
hareketle, s6z konusu taslarin da 19-20. yiizyillar
arasinda, muhtemelen de 19. yiizy1ilin ikinci yarist ile 20.
ylizyilin hemen baglarinda yapilmis 6rnekler olduklarini
sOyleyebiliriz. Aym1 donemin iretilen diger ornekleri
ile beraber hazir haldeki bu taglarin da hala kullaniliyor
olmasi eski iiretim geleneginin devam ettigine, hatta
begeni ile satin alindiklarina isaret etmektedir.

Kokluca’daki taglarda kullanilan malzeme, form gibi
Ozelliklerle birlikte tepelik/alinlik  siislemelerinde
tercih edilen konular ve islenis teknigi eserlerin yapim
stireci hakkindaki dayanak noktalarimizdan birincisi
ve en belirleyici olanidir. Tag¢1 ustalarinin ele aldiklar
stislemelerde genellikle birbirine ¢ok yakin gevre ve
tarihlerde liretilmis 6rneklerde goriilen konu ve motifieri
¢alismis olduklar1 gézlemlenmektedir. Mimari tasvirler,
“C” ve “S” gekilli iri yaprak motiflerinden olusan bitkisel
bezemeler, Anadolu Tiirk Sanatinda, 18-19. yiizyillarda
gelisim gosteren ve Batililagma Dénemi *® olarak da ifade
edilen yeni bir akima 6zgii tislup ve kompozisyonlardir.
Ozellikle 18. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren,
Anadolu’daki birgok cami ve konagin bu tiir duvar
resimleri ile siislendigi goriilmektedir (Onge 1968: 8-9;
Arik 1976a: 30, 42, 64, 94, 97). Tiirk sanatinda 6zellikle
bilhassa manzara ve cami resmetme gelenegi Lale
Devri’nden itibaren goriilmeye baslar. ilk 6nceleri saray
ve ¢evresinde baslayan bu ilgi giderek Anadolu’nun en
ticra kdselerine kadar yayilmis, 18-19. yiizyillarda daha
da artmistir. S6z konusu donemlerden itibaren halilarda
(Arik 1980: 77-80; Artk 1983: 22-30; Caglitiitiincigil
1999: 87-93; Bayraktaroglu 2010: 21-26), hatta Tiirk
Devri Canakkale seramiklerinde dahi cami veya manzara
tasvirleriyle karsilasiimaktadir (Oney 1971: 17).

3 Batililagma Donemi duvar resimleri hakkinda daha genis bilgi

i¢in bkz. Aksel 1960: 179-190; Arik 1973; Arik 1974: 2-9; Arik
1976a; Arik 1976b: 24-32; Renda 1977; Renda ve Erol 1980:
49-76; Nemlioglu 1986: 6-7; Kuban 1954; Kuban 1995: 131-
140.
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Batililasma donemi etkisi gosteren bitkisel motif
ve mimari tasvirlere sahip mezar taslarimin ortaya
cikmasi, ozellikle Batt Anadolu bolgesindeki mezarlik
ve hazirelerde de siklikla goriilmeye baglamasi da
18. ylizyilin ortalarina kadar uzanan bir siiregtir. Bati
etkisi ile yapilmis bu mezar taglari, degisik bolge ve
devirlerde zaman zaman kendine has sekilleriyle farkli
Ozellikler gosterse de ¢ogu zaman gelenege uygun
olarak sekillenmis ve iglenmistir. Kokluca Mezarligi’nda
karsimiza ¢ikan mezar taslarinin da bahsedilen dénemin
karakterine uygun, genel olarak yerel dzellikler diginda
yeni bir gelenek ortaya ¢ikarmayan Ornekler olduklari
sOylenebilir.

Doénemin siparisgileri tarafindan begenilen kubbeli ve
minareli-minaresiz camiler, konik catili ¢adir/binalar,
vazolu-vazosuz c¢icek demetleri ve bunlarin kabartma
olarak yapilmasi ile olusturulan 1s1k-gblge oyunlarinin
yani sira acemice perspektif denemelerini biz 6zellikle
Bati Anadolu boélgesindeki pek ¢ok mezarlik ve
haziredeki 18-19. yiizyillardan kalma taglardan biliyoruz
(Foto.11-16). Bat1 Anadolu bolgesi bu bakimdan 6nemli
bir iislup birlikteligi sergilemektedir. Zzmir (Tungel 1989:
27, 78; Semerci 2004; Ulker vd. 2008: 128, 210, 301vd.;
Das 2012: 30; Das ve Cakmak 2013: 24, 47, 77, 164)
ve ilgeleri Aliaga-Giizelhisar (Ulker 1989: 23), Bergama
(Tungel 1989: 241; Ozdemir 2011: 77-94), Cesme
(Demir 1996: 9-17; Das 1997a: 125; Das 1996: 21-
23), Giizelbahge (Bayrakal ve Das 2010: 25-41), Foga
(Ulker 1990: 1-17; Das 1997c: 61-68), Karsiyaka (Das
2006: 49; Das ve Cakmak 2013: 98, 101), Karaburun
(Emir ve Kiper 2005: 187-201; Emir ve Kiper 2006:
117-133; Emir ve Kiper 2007: 151-196), Kemalpasa
(Caghitiitiincigil 1999: 217-226), Menemen (Tungel
1989: 238; Unalan 1994), Narlidere (Karamagarali 1977:
117,118, 141), Pinarbasi (Tungel 1989: 234-235; Ulker
1985, 9), Menderes (Acar 2019: 985, 1014) Seferihisar
(Das 1997b: 29-39) ve Tire (Ulker 1986: 18; Tungel 1989:
238; Bigici 2009: 109-150; Ebiri 2017: 8, 9, 13, 14) basta
olmak tiizere; Usak (Bayrakal 2016: 6, 8, 69, 99), Bursa
(Ocalan-Mermutlu 2016: 85, 173, 174), Balikesir (Ulker
1991: 457-476), Manisa (Tungel 1989: 239; Ozbirlik ve
Okumus 2017: 52, 55, 116, 125) Merkez, Géordes-Manisa
(Bigici 2005: 1-15; Bigici 2008: 55-70.), Salihli-Manisa
(Urer 2009: 70, 173,273, 366 vd.), Bozdogan-Aydin (Das
2010, 122; Kilavuz 2013: 77-110.), Ortakent-Mugla
(Bigici 2005: 1063-1105) ve Canakkale (Karaaslan ve
Yazic1 2004: 203-208; Acioglu 2010: 1-23) gibi komsu
merkezlerin miize, mezarlik ve hazirelerinde goriilen
mezar taglarinin, bazi mahalli 6zellikleri disinda Kokluca
Mezarligi’'ndaki orneklerle olan ortak benzerlikleri
hemen go6ze c¢arpmaktadir. Karsilagtirmalar1 yapilan
orneklerde dikkati ¢eken ilk noktalardan biri tamaminin
kadin mezarlarinda kullanilmis olmalaridir. Kokluca
ornekleri de aymi sekilde sadece kadin mezarlarinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun disinda birbirine yakin

bolgelerde yer alan taglarin siislemelerinde kullanilan
teknik ve kurgulanan kompozisyonlarin da genel olarak
bir iislup birligi iginde oldugu, bu agidan aralarinda
biiyiik farklarin bulunmadigi da goriilmektedir. Tabi
ki yer yer incelenen 6rneklerin disinda farkli teknik ve
kompozisyon kurgusuna sahip taglarla da karsilasmak
miimkiindiir. Tespit edilen ve 6n plana ¢ikan belli basl
baz1 ortak 6zelliklerin hem gelenegin devam ettiriliyor
olmasi agisindan, hem de iiretim siirecine bir isaret teskil
etmesi bakimindan 6nemlidir. Kokluca Mezarligi’nda
da ayn1 gekil, malzeme ve siisleme konular1 kullanilarak
yapilan taglarin, ¢evre mezarliklarda yer alan ve ayni
donemlerde, 18.-19. yiizyillarda yapilmis 6rneklerden
etkilenmis oldugu, bu merkezlerden ¢ok uzaklagsmayan
bir gelisim gosterdigi muhakkaktir.

Taglar {izerinde goriilen siislemeler arasinda konum
itibariyle de carpict benzerlikler bulunduguna temas
etmek gerekir. Yerel Ozellikler gosteren istisnai
orneklerle birlikte alinliklar ve kemer koselikleri
stisleme i¢in en sik kullanilan alanlar oldugu ve 6zelikle
tepeliklerin siislemenin agirlik noktasimi teskil ettigi
goriilmektedir (Foto.1-16). Siisleme i¢in yaygin olarak
kullanilan bdliimler arasinda yer alan alinlik/tepeligin
tas ustasi tarafindan bilingli olarak tercih edilmesi adi
gecen merkezler arasinda bir¢cok kez karsmmiza ¢ikan
iislup birlikteliginin kurgu diizeni {izerinde belli bir etkisi
bulundugunu, dolayist ile de gelenegin kronolojik olarak
devam ettirilig siirecinin nasil isledigini gosteren dgeler
olarak degerlendirilmesi gerektigini diistindiirmektedir.

Ozellikle, 18. vyiizyihn ikinci yarisindan itibaren
goriilmeye baglayan mimari tasvirler taglarin 6nyiiziinde
yer alan alinliklarin adeta bir tablo gibi degerlendirildigini
diislindiirmektedir. Cami ve diger yapr tlirlerinin
konu edinildigi bu mimari tasvirler, pencere ve kapi
acikliklarinin sayisi, kesme tas 6rgiilii duvarlarindaki tas
stralar1 ve st ortli ifadeleriyle birbirinden ayrilirlarsa da
genel olarak dis goriiniis bakimindan birbirleriyle yakin
benzerlikler gosteren dikkat ¢ekici ortak 6zellikleri vardir
(Foto.5,7,8,11,12). Genel olarak merkeze yerlestirilen bir
minarenin sagina veya soluna konumlandirilan camilerde
arka plan ¢ogu zaman servi agaci veya bagka tiirden bitki
motifleri ile doldurulmustur. Yapilar cogu zaman yan
yana veya birbiri iistiine istiflenmistir. Hacimsiz, tek
boyutlu diizenle ele alinmis olan bu yapilarin sadece bir
cepheleri gosterilmis, gergekte var olan kimi bigim ve
ayrmtilar yerli yerinde verilmeye ¢alisilmis, minareler,
iist Ortiiler, son cemaat yerleri, avlu duvarlar1 ve bitisik ek
yapilar sadelestirilerek de olsa mutlaka tasvir edilmistir
(Foto.8,12). Tiim mimari tasvirlerinin cephelerinde,
kazima teknigi ile islenmis ince konturlu tas siralarmin
yani sira kapi ve pencere gibi acikliklarin da geometrik bir
diizen igerisinde belirtilmeye ¢alisildigi anlasilmaktadir
(Foto.7,8,11,12).
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Boylesine bir stil kritigi ve karsilastirma degerlendirmesi
yapmak taslarin fiziksel dzellikleri ve hangi merkezlerde
iretildiklerine yonelik baz1 saptamalarda bulunmak
en gegerli yol gibi goriinmekle birlikte, taglarin iiretim
stirecine iligkin ileri slirecegimiz goriis ve Onerilerin de
temel dayanak noktalarindan birini teskil etmektedir.
Burada zikredilen ve birbirine cok yakin olan bolgelerdeki
taglarin bezenmesinde tercih edilen motif seg¢imi
gelenegin nasil devam ettirildigini gostermekle birlikte
bolge insanin ortak zevk ve estetik anlayigini da ortaya
koymaktadir. Tasvirlerin belli bir anlatim diizeni i¢inde
verilmesi, merkezler arasinda benzer bir goriinlis ve
iislubun yerlesmis bulunmasi, tag¢i ustalarinin nesilden
nesle aktarilan giiglii bir toplumsal gelenek ve hafizay1
kullanmasi anonim anlatim Orneklerini yansitmaktadir.
Bu Dbaglamda taglarin  ozellikle alinlik/tepelik
boliimlerinin stislenmesinde tercih edilen konularin
basinda gelen cami ve manzara resimlerinin genellikle
ayni anlatim diizeni ve islup igerisinde verilmesi, soz
konusu bezemelerin Bati Anadolu Bélgesi Tiirk-islam
kiiltiir ¢evrelerinde onemli bir yere sahip oldugunu
acikeca gostermektedir (Foto.11,12) (Tungel 1989; Das
1997a: 123-131; Caglitiitiincigil 2015: 91-103). Iste
bu nedenlerle, Kokluca’daki mezar taglarinin yapimi
sirasinda kullanmilan is¢ilik ve iislup disinda, tepelik
béliimlerinde islenen siisleme konulari, motifler ve hatta
asag1 dogru indik¢e daralan govdelerdeki sekil ve boyut
gibi siklikla tercih edilen genel 6zellikler, bolgenin kendi

Fotograf 11: Manisa Nisanc1 Paga Camii Haziresi. Cami tasvirli mezar
tast (1793/94). (Caglitiitiincigil 2005) / The Cemetery of Manisa
Nisanct Pasha. Pasha Mosque. Tombstone with a mosque depiction
Mosque. Tombstone with a mosque depiction (1793/94).
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icinde takip ettigi bir ortak gelisim ¢izgisi ve begenisinin
bulundugunu yansitmaktadir.

Kokluca Mezarligi’ndaki mezar taslarinin daha dnceden
tiretilmis olabileceklerini gosteren stil kritigine dayali
yaklagimlarimizdan harig, taslarin iscilik 6zellikleri de
iiretim asamasina yonelik bazi ipuglari sunmaktadir.
Acaba bu taslar tiraglanarak yeniden mi kullanilmislardi?
Tam bu noktada, Manisa’nin Goérdes ilgesinde yer
alan mezar taglar1 {izerine yapilmis bir aragtirmada,
belirtilen kullanim ve uygulamaya maruz kalmig
bazi tag oOrneklerinden so6z edilmistir (Bigici 2006:
173). Anilan c¢aligmada verilen O6rnekte, mezar tasinin
iizerindeki Arap harfli Osmanli Tiirkgesi ile yazilmig
kitabesinin Cumbhuriyetin ilanindan sonra silinerek,
yerine Tiirk¢e Latin alfabesi ile yeni bir yaz1 ilave
edilip tasin tekrar kullaniminin giindeme geldigi ileri
stiriilmektedir. Ancak burada da Kokluca’daki gibi daha
onceden tretilmis fakat yazilar1 sonradan islenmemis
bir 6rnekle karsi karsiya oldugumuzu diisiinmekteyiz.
Kaldi ki ayni yazida, tagin 1928 harf inkilabindan
once, 1916 tarihinde iretilmis oldugunun belirtilmesi
de bu yondeki goriisiimiizii desteklemektedir. Ote
yandan Izmir ve g¢evresindeki kimi mezarliklarda da
Cumhuriyet doneminin ilk yillarindan kalma, 1930 ile
1950 arasma tarihlenen, bazi mezar taslarinin benzer
karakteri tagiyan form ve siisleme Ozelliklerine sahip
olduklar1 tespit edilmektedir (Das ve Cakmak 2013:

£ .‘
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Fotograf 12: Giizelhisar (Izmir) Ali Aga Camii Cami tasvirli mezar
tas1 (1808/09). (Caglitiitiincigil 2016) / The Cemetery of Manisa
Nisanct Mosque. Tombstone with a mosque (1808/09).
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mezar tast (1866/67). (Unal-Cagltiitiincigil 2016, 218/164) / The ~ Fotograf 14: Urla (Izmir) Denizli Koyl Camii Bitki tasvirli
Cemetery of Urla (Izmir) Kapan Mosque. Village Tombstone with ~ MeZar tast (1862/63). (Unal-Caglitiitiincigil 2016, 214/157) / The
plant depiction (1866/67). depiction (1862/63). Cfmetery of Urla (Izmir) Denizli Mosque. Tombstone with plant
(Unal-Caghtiitiincigil 2016: 214/157.

Fotograf 15: Urla (Izmir) Kamanh Camii Haziresi. Mimari
tasvirli mezar tas1 (1827/28). (Caglttiitiincigil 2015: 94/4-5; Unal-
Caghtiitiincigil 2016: 152/37)/ Tha Cemetery of Urla (Izmir) Kamanli

. ‘ At Fotograf 16: Urla (izmir) Kamanli Camii Haziresi. Mezar tast
Mosque. Kamanli Tombstone W.l.th Architectural depiction (1827/28). (1752/53). (Unal-Caghtiitiincigil 2016: 46/25) / The Cemetery of
(Caghtiitiincigil 2015: 94/4-5; Unal-Caghtiitiincigil 2016: 152/37) Urla (Izmir) (Unal-Caghtiitiincigil 2016: 46/25)
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61, 220, 221 vd.). Ancak bu taglarin eski bir gelenegi
devam ettirdikleri goriilse de, basit ¢izgilerle yapilmis
olmalar1 bezemelerine pek de 6zen gosterilmedigini,
daha onceki 6rneklere bakilarak, ufak tefek degisiklikler
yapilmak suretiyle taklit¢i bir anlayisla ele alindiklarini
disiindiirmektedir. Kokluca Mezarligi’ndaki taglarda
yapilan incelemelerimiz, Gérdes ve izmir gevresindeki
bazi mezarliklarda karsilasilan Orneklere benzer bir
durumun olmadigini agik¢a ortaya koymaktadir. Genel
olarak, mezar taglarmin yiizeyine hafif kabartilarak
veya kazmarak iglenen kitabe satirlarmin bazen
gerceveli bazen de bir ¢ergeve olmaksizin hakkedildigi
gozlemlenmektedir. Harflerin kabartma olarak verildigi
mezar taglarinda kitabe satirlarinin bulundugu alan ¢ogu
zaman tagin ylizeyinden hafif ¢okertilerek, ince ve diiz
profilli silmelerle ¢ercevelendirilmistir. Bélgedeki mezar
taslarinda da kabartma harfli kitabelere sahip 6rneklerde
yazi alan1 kemerli bir silme ile g¢erceve/kartus igine
almmustir.

Bu konuda dikkat ¢eken bir bagka nokta da yazi alani ile
tasin siislemeli tepelik/alinlik boliimiiniin yilizeyinin ayni
diizlemde yer aliyor olmasidir. Burada asil sorun taglarin
onceden hazirlanip Latin harfli Tiirkge kitabelerinin
iizerlerine sonradan kazimnarak ilave edilip edilmedigi
veya Onceki yazilarin tiraglanarak taglarin tekrardan
degerlendirilip degerlendirilmedikleri meselesidir. Arap
harfli kitabeye sahip bir mezar taginda, kabartma veya
kazima olarak hakkedilmis satirlarin tiraglanarak, yazi
alaninin tekrardan degerlendirilmesi giindeme geldiginde,
kitabenin yer alacagi alan ile tepelik yiizeyi arasinda
az da olsa bir diizey farkinin olugsmasi gerekirdi. Oysa
tespit ettigimiz taglarda boylesi bir durum yoktur. Diger
taraftan yazili bir mezar taginin tekrar kullanilmasina
karar verildigi zaman ilk ig yazi alan1 eger cerceveli ise
eski kitabe satirlarinin sayisinca hazirlanan kartuslara
gore bir metinin belirlenmesi olacaktir. Bir baska ifade
ile eklenecek yeni harfli yazilarin s6z konusu kartuslarin
Olgiilerine  uydurulmasi  gerekecektedir.  Kokluca
Mezarlig1’ndaki taglarda da goriildiigii iizere hem ylizeyin
pliriizstizliigi hem de ozellikle kitabe boliimlerinde
taglarin tiraglanarak tekrardan kullanildiklarini gosteren
herhangi bir kazima/yontma izine rastlanmamasi
dikkat ¢ekmektedir (Foto.10). Yani taglarin yiizeyinde,
geleneksel tager aletleri (6rnegin disli tarak) ile tiraglama
veya kazima yapilarak fiziksel yapilarmin bozulduguna
isaret eden herhangi bir iz mevcut degildir.

Dolayisi ile mevcut o6rneklerde de taslarin yazi alaninin
gergevesiz olarak bi¢imlenisi ve bu yazilarin alinlik kismi
ile ayn1 diizlemde bulunusu, belirli noktalarda, kartuglar
olusturan gergevelerin silindigini gdsteren herhangi bir
tiraglama izine rastlanmamasi s6z konusu taglarin daha
onceden herhangi bir sekilde kullanilmadiklarini ortaya
koymaktadir.

Ersel CAGLITUTUNCIGIL

Elbette ki bu taslarda, kitabe ile alinlik tizerindeki
siislemelerin ayn1 zamanda yapilmis olabilecekleri de
diistiniilebilir. Fakat s6z konusu doneme ait, ayn1 mezarlik
icerisinde, eski geleneksel Orneklerden farkli olarak
hazirlanmis mezar taglarimin sayisinda hatirt sayilir bir
artisin varligi hem de form ve siislemelerindeki genel
degisim, bolge insaninin zevk ve estetik begenilerine
acikea isaret etmesi bakimindan dikkate deger 6rnekler
sunmaktadir (Foto.17,18). Hatta oyle ki Kokluca
Mezarligi’'nda, sayisi azzimsanmayacak kadar Ornekte,
mezara defnedilen kisinin fotografinin mezar tasina
islendigi dahi goriilmektedir. Bunoktada, 1930’luyillarda
hala eski gelenegi devam ettiren, hatta neredeyse 18-19.
ylizy1l ornekleri ile tamamen ayni ozellikleri tasiyan
taglarin iretildigini diistinmek zor. Kaldi ki dénemin
degisen moda kavrami igerisinde siparis¢inin isteklerine
uygun diismeyecek sekilde hazirlanmis Orneklerin
giindeme gelmesi, lreticinin mali durumu ve getiri
tercihleri acisindan da pek ekonomik goriilemeyecek
bir mesele gibi durmaktadir. O halde, kitabe ile alinlik
tizerindeki stislemelerin ayni diizlemde yer almasina
dayanilarak bunlarin ayni1 zamanda yapildiklar1 yoniinde
bir kararinin verilmesi bazen yaniltici olabilir.

Kokluca Mezarligi’ndaki mezar taslari, bir taraftan metin
formu acisindan da farkliliklariyla dikkat ¢eker. Mesela
kitabe metninin diiz, basit, hi¢cbir edebi deger tasimayan,
sade ifadelerle yazilmis olmasi, yazilarin kitabe alammna
gelisi giizel yerlestirilmesi eski bigimlenise benzer bir
diizen gostermediklerini diisiindiirmektedir. Yani taglar
Onceden sekillendirilmis olmakla beraber heniiz o ana kadar
yiizeylerine herhangi bir yazi islenmis degildir. Yazilar
sonradan eklenmistir. Burada kastettigimiz bazi taslarda
goriildiigl iizere taglarin 6nceden hazirlanip vefat edenin
kimlik bilgileri ile vefat tarihinin buraya sonradan yazildig1
meselesi degildir. Cilinkii mezar taglarmin {izerinde tarih
ibaresinin yani sira meslekler, unvanlar, vefat nedeni, bazen
de inanislarla ilgili bazi 6nemli bilgiler de verilmektedir.
Oysa kisinin nasil dlecegi, hatta 6ldiigiinde hangi meslekle
ugragsmak {iizere olacagi gibi hususlar bilgisi disindadir.
Mevcut kaygilarla, bu durum c¢ogunlukla basmakalip
ifadeler tastyan, siradan iiretim taslar i¢in gecerli olabilir.

Taglarin tiraglanarak yeniden kullanimi engellemesi
acisindan Onem tagityan bir diger mesele de Tiirk-
Islam ahlaki ve Kkiiltiirii acisindan bir baskasina ait
tasin alinarak tekrardan kullanilmasidir. Toplumca hos
karsilanmayacak boylesi bir duruma 6zen gostermeyen
mezar sahibinin veya yakininin hem bu diinyada hem
de 6teki diinyada dini ve ahlaki degerlere karsi sorumlu
tutulacagi ve cezalandirillacagi diisiincesinin de burada
belirleyici oldugu kanisindayiz.

Yukarida soziinii ettigimiz ve bazi ipuclarn ile
desteklemeye calistigimiz iiretim siireci ve seklinden
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baska, s6z konusu taglarin 1928-1940 yillan
arasinda tretilmis olabilecekleri de bir ihtimal
olarak ileri siriilebilir. Bu gibi taslar, ustalarin
kismen belleklerinde, kismen de ellerinde bulunan
sablonlara gore ya da dnceki donemlerde yapilmis
orneklere bakilmak suretiyle, tizerlerinde ufak tefek
degisiklikler yapilarak iretilmis olabilirler. Ancak
biz bu ihtimali ¢ok diisiik olarak gordiigiimiizii de
belirtmek isteriz. Ciinkli s6z konusu mezarlik alani
icerisindeki 1928 Oncesi ve sonrasina tarihlenen ¢ok
sayida mezar tas1 6rnegi bu donemde toplumun zevk
ve estetik anlayisinin belirgin bir bigimde degismeye
basladigina isaret etmektedir. Bir yandan Onceki
doneme ait mezar tasi tipleri ile benzerlikler siirerken
bir yandan da bariz bir sekilde geleneksel iisluba
aykiri, yabanci goriintiisii tagiyan 6rneklerin sayisinda
hatir1 sayilir bir artis tespit edilmektedir. Onceki
donemle olan benzerlikler daha ¢ok fes tiirii baslik
kullaniminin yani sira kemer veya ¢icek buketleri
seklinde bitkisel tepeliklere sahip, dikdortgen formlu
ya da silindirik olarak sekillendirilmis govdelerde
kendini gostermektedir. Bunlarin haricinde bizim bu
caligmada iizerinde durdugumuz, 6nceki donemlerin
diger mezar tas1 tipleri ve bunlarin {izerinde goriilen
akant yapraklarindan olusan tepelikler ile yap1 ve
manzara tasvirlerini igeren kompozisyonlar yok
olmus, onlarin yerine donemin zevk ve estetik
anlayisinin yansitan, “modernlesme” kavramina
uygun mezar tasi formu ve motiflerinin daha ¢ok
tercih edilmeye baslandigi goézlemlenmektedir
(Foto.17,18). Bir bagka ifade ile burada tanitmaya
calistigimiz, geleneksel form ve siislemelere sahip
ornekler Osmanli Tiirkgesi ile yazilmak i¢in dnceden
hazirlanmiglardi. Muhtemelen Harf inkilabinin ilan
edilmesi ile birlikte, hazir halde bekleyen bu tiir
mezar taglarinin belirli bir siire daha yeni yazi ile
kullanimina devam edilmistir. Elde hazir olanlar
bittikten sonra da bir daha benzer yeni Ornekler
uretilmeyip belirgin farkliliklara sahip, doénemin
zevk ve estetik anlayigini yansitan tipte mezar
taglarinin kullanimi giindeme gelmis olmali. Ciinkii
1923 yilinda sehrin yeni defin alani olarak belirlenen
Kokluca’nin 1926 yilina kadar yaygin bir mezarlik
alan1 olarak kabul gérmedigi goriillmektedir. Kokluca
Mezarligi’nin dikkat ¢eken onemli bir tarafi da hig
siiphesiz 19. yiizyilin ikinci yarisi ile 20. yilizyilin
basglarindan itibaren goriilen mezar taglarindaki
yeni form arayisi, daha dnceden belirttigimiz iizere
mezarda yatan kisinin fotografinin mezar tasina
islenmesi uygulamasi ve Osmanli donemi Kkitabe
metinlerine gore degisik tanzim edilen yeni kitabe
metinlerinin hazirlanmasidir.

Iste bu nedenlerle yukarida siraladigimiz belirleyici
bazi yonler, 6zellikle Izmir’e yakm il ve ilgelerin
mezarliklarinda karsilagilan 18. 19. ve 20. yiizyilin

baslarina ait 6rnekler ile Kokluca Mezarlig1’nda yer alan
taglar arasinda goriilen malzeme, siisleme ve tipolojik
benzerlikler etkilesim gergeginin yan1 sira taglarin
iretim siirecini a¢iklamada da bazi ipuglar1 sunmaktadir
kanisindayiz. Bagska bir deyisle, s6z konusu 6rneklerin
cevredeki mezarliklarda goriilen mezar taglariyla
olan yakin benzerligi, eserlerin etkiye agik oldugu bir
donemde, tahminen ortalama 30-40 yil gibi bir zaman
dilimi i¢inde yapilmis olabilecekleri sonucunu akla
getirmektedir.

Bu deneme niteligindeki kisa c¢aligmamizda adi
gecen mezarlikta bulunan mezar taglarmin  bigim,

Fotograf 17: Kokluca/Altindag Mezarlig1. Serbet¢izade Abdiilhamid
bin Siileyman’a ait 1911 tarihli mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) /
Kokluca/Altindag Cemetery. Tombstone belonging to Serbetgizade
Abdiilhamid bin Siileyman, dated 1911.

boyut, siisleme oOzelliklerinin yami sira, kitabeleri ve
islenmelerinde uygulanan teknik ve yontemler sirasiyla
ele alinarak, yerinde yapilan gozlemler sonucunda tespit
edilen veriler daha onceki c¢aligmalarda ileri siiriilen
yorum ve bilgilerle biitiinlestirilerek degerlendirilmis,
bu sekilde bir sonuca ulasilmaya c¢aligilmistir. Kokluca
Mezarligi’'ndaki mezar taglart ile Bati Anadolu’nun
diger merkezlerindekiler arasinda, yerel kiiltiirlerden ve
etkilerden kaynaklanan bazi farkliliklar gézlemlense de
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Fotograf 18: Kokluca/Altindag Mezarligi. Cennetzide Ibrahim
Hakki Bey’e ait 1928 tarihli mezar tasi. (Caghtiitiincigil 2019) /
Kokluca/Altindag Cemetery. Tombstone belonging to Cennetzdde
Ibrahim Hakk: Bey, dated 1928.

gerek yapi, gerek yazi ve gerekse siisleme tarzi nedeniyle
benzerlikler de bulunmaktadir. Bu benzerliklerin énemli
bir kism1 ortak kiiltiirel gecmisin getirdigi etkilesimden,
bir kism1 da yerel 6zelliklerden kaynaklaniyor olsa gerek.

Bu durum aymi zamanda halkin Bati etkilerinden
hala vazgecemedigine, taslarin bigim, silisleme ve
yazi bakimindan nasil birbirine benzediklerine; H. P.
Lequeur’in bu tip taslarin sipariscinin istegine gore
hazirlanan kisiye Ozel taglardan daha ¢ok seri iiretim
standart taglar i¢in gecgerli oldugu goriisiine de isaret
etmektedir (Lequeur 2010: 128). Bu taslarin bi¢im
ve siislemeleri, Batililasma Donemine iiretilen taslar
hakkindaki bildiklerimize belki biiyiik bir yenilik
getirmeyecektir. Fakat Anadolu Tirk mezar tasi
sanatinda, genel gelisim ¢izgisi i¢erisinde yasanan yerel
islup degisimleri ve Ozellikle taslarin iiretim siirecine
iligkin ilging bilgiler barindirmasi bakimindan bir katki
saglayacaktir kanisindayiz.

Cesitli yonleriyle tanitmaya ¢alistigimiz bu 6rnekler ayni
zamanda H. P. Lequeur’un 19. ylizy1l ortalarindaki mezar
taglart i¢cin C. White ve H.E. Smith’in soylediklerini

Ersel CAGLITUTUNCIGIL

degerlendirerek ve Istanbul’un 6nemli mezarliklarinda
tespit ettigi 6rnekleri de inceleyerek ileri siirdiigii bilgileri
destekler yonde somut deliller sunmalar1 bakimindan
da biiyiik 6nem arz etmektedir*. Tiim bu bilgileri bir
arada degerlendirdigimiz zaman taslar, daha dnceki bir
tarihte lretilmis olup o donemde her hangi bir siparis¢i
tarafindan begenilip satin alinmadiklar1 i¢in 6zellikle
kitabe boliimleri islenmeden dylece bekliyor olmaliydi.
Muhtemelen Cumbhuriyetin ilanindan sonra, bu taslari
bir siparig¢i begenip istegine gore, 1928 yilinda kabul
edilen yeni harflerle 6len yakinin veya kendisinin kimlik
bilgileri tasin lizerine ekletmistir.

Sonu¢ olarak, c¢alismamizda farkli arastirmacilar
tarafindan baglatilan ve zaman zaman da tekrar giindeme
taginan tag yonu sanatimizin ilging Orneklerini teskil
eden mezar taglarinin, halk nezdindeki estetik degerlerini
ve yapim evrelerini giin 15181ina ¢ikarmaya galigarak,
konuya yeni bir pencere daha agmaya calistik. Bizden
once daha baska arastirmacilarm da taradign Izmir
ilce ve koylerindeki mezarliklarda belirlenen mezar
taslarina Altindag Kokluca mezarligindan saglanan bilgi
ve gorselleri de ekleyerek, mezarliklar ve hazirelerde
calisacak sanattarih¢ivedigerbiliminsanlarinin mezartasi
sanatimizin yapim siirecini ve agsamalarini yansitacagini
diistindiiglimiiz benzer ornekleri belgelemesi en biilylik
dilegimizdir. Mezar taglar1 ve iiretim siireci iizerindeki
bu sir uzun yillar daha arastirmacilarin ilgisini ¢ekecek
gibi goziikkmektedir. Giin gegtikge s6z konusu meseleye
ilginin giderek artacagi, ortaya konacak aragtirma ve
yeni tespitlerle bulmacanin kayip olan pargalarinin da
tamamlamaya ¢alisacagina hi¢ siiphe yoktur. Umariz her
gecen giin biraz daha yok olmaya yiiz tutmus mezarlik
ve hazirelerimizdeki bu tiir mezar taglarina gereken ilgi
ve Ozen gosterilerek, benzer drnekler gelecek kusaklara
saglikli bir sekilde aktarilir.

4 Lequeur, White ve Smith’in bu tasglarin 6nceden hazirlandig:
ve satin alanin istegine gére de iizerlerinin yazildigi bilgisini
verdiklerini ifade etmektedir. Lequeur 2010: 127.
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OzET

Bu ¢alisma, Bingol’de Murat Nehri lizerine yapilan Asagi Kalekdy Baraji’nin su tutma havzasi igerisinde kalan
Murat Hoytlik’te, 2019 yilinda Mayis-Ekim aylar1 arasinda yapilan kurtarma kazis1 sonucunda ele gegen pismis toprak
¢e¢ damga miihrii tanitmaktadir. Bing6l1’iin ilk sistemli arkeolojik kazis1 olan Murat Hoyiik’te yapilan ¢aligmalar
sonucunda dort kiiltiir tabakas tespit edilmistir. Bu kiiltiir tabakalar1 arasinda en erken yerlesim Ilk Tung Cagi’na
tarihlendirilmektedir. Calismamizin konusu olan ¢e¢ damga miihiir de Dogu Anadolu Arkeolojisi’ne gére 1k Tung Cag1
III’e (MO 2500-2200) tarihlendirilmektedir. Damga yiizeyinde i¢ ice ge¢mis konsantrik daire motifli pismis toprak
miihiir, tarimla iligkilendirilen ¢e¢ miihiir grubu igerisindedir. Ce¢ damga miihiir, yerlesimde Mekén 4 igerisinde,
depolama amacli kullanilan ve in situ olarak ele gegen bir ¢omlek ile ayni mekéan igerisinde, yangin tabakasindan ele
geemistir. Comlek iginde in situ halde karbonize olmus tohum taneleri bulunmustur. Bunlara ek olarak yerlesimde ele
gegen, cok sayida biiyiik boyutlu depolama kaplari, ¢gomlekler, alt ve {ist 6gilitme taglari, el taglar1 ve karbonize tohum
tanelerinin arkeobotanik analiz ¢alismalari, yerlesimdeki tarimsal faaliyetlerin varliginin kanitlamasi agisindan
onemlidir. Hoyiikte Ik Tung Cagi’nda tarimin varliginin arkeolojik buluntularla desteklenmesi, ¢e¢ damga miihriin
de islevselliginin ortaya ¢ikmasi agisindan 6nemlidir. Yapilan arkeolojik ve etnografik ¢alismalarda Dogu Anadolu
Bolgesi’nde yogun olarak karsilagilan bu miihiir 6rneklerine, kazi buluntusu olarak Murat Hoyiik ’te de karsilagilmasi
ile de arkeoloji literatiiriindeki ¢e¢ miihiirlere bir yenisi eklenmistir. Miihriin bulundugu mekéan ve birlikte ele gegen
buluntular baglaminda degerlendirildiginde, miihriin tarimsal faaliyetlerde kullanilan bir obje oldugu ileri siiriilmekte
ve bolge arkeolojisine yeni bir katki saglanmasi hedeflenmektedir.
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ABSTRACT

This study introduces the terracotta stamp seal (CEC) revealed from Murat Hoyiik, which is located in the retention
basin of the Asag1 Kalekdy Dam constructed on the Murat Rive in Bingdl, during the rescue excavations conducted
between May-October 2019. As a result of the studies carried out in Murat Hoyiik, which was the first systematic
archaeological excavation of Bingdl, four cultural layers are identified. The earliest cultural level dates to the Early
Bronze Age. The stamp seal (¢eg) dates to the Early Bronze Age III (2500-2200 BC) fitting to the Eastern Anatolian
Archeology. A terracotta seal with a concentric circle pattern, intertwined on the stamp surface, is in the seal group
associated with agricultural activities. The stamp seal (¢ce¢) was recovered from the destruction layer by fire in the
same space with an in situ storage pot, including carbonized seed grains in Space 4 at the settlement. Also, a vast
amount of large storage pots, pottery, lower and upper grinding stones, hand stones found in the same location, show
us the existence of agricultural activities in the settlement with archaeobotanical analysis of carbonized seed grains.
It is important to support the existence of agriculture with archaeological finds in the Early Bronze Age at the mound,
to reveal the function of the stamp seal (¢ec). The revealed stamp seal, contributes to the CEC seals assemblage of
the region, which are frequently found in the Eastern Anatolian Region within the archaeological and ethnographic
studies, a new one has been added to the ¢e¢ seals assemblage of the region. The evaluation of the seal within its
context and together with the findings found, shows that the seal is an object used in agricultural activities. Hence,
this study aims at contributing and it is aimed to make a new contribution to the archeology of the region.

Keywords: Early Bronze Age, Stamp Seal (Ceg), Murat Hoylik, Bingol, Eastern Anatolia.



MURAT HOYUK'TEN BIR CEC DAMGA MUHUR
GIRIS

Murat Hoyiik, Dogu Anadolu bolgesinde, Bingdl il
merkezinin yaklagik 40 km dogusunda, Solhan ilge
merkezinin 12 km giineybatisindadir (Sek. 1). Ismini
icerisinde bulundugu kdéyden alan hoyiik, Murat
Koyii’niin 230 m giineyindedir. Dikdortgen formlu olan
hoyiik, Murat Nehri kenarindadir (Foto. 1). Hoyik,
Kalehan Geng Enerji AS tarafindan Murat Nehri {izerine
yapilan Asagi Kalekoy Baraji ve HES kapasite artirimi
projesi kapsaminda barajin su tutma havzasi icerisinde
yer almaktadir. Elaz1g Miize Miidiirliigi tarafindan 2018
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yilinda tescillenen hdyiikteki arkeolojik kazi ¢aligmalar
2019 yilmin, Mayis ayinda baglamig ve Ekim ayinda
tamamlanmigtir!. Hoyiik, Murat Nehri tizerinde kurulan
ve 2020 yilinda tamamlanan, Asag1 Kalekoy hidroelektrik
barajinin sular altinda kalmistir.

Murat Hoylik’te 2019 yilinda gergeklestirilen sistemli
arkeolojik kazilar sonucunda I. Tabaka: Orta Cag, II.
Tabaka: Orta Demir Cag, III. Tabaka: Ilk Demir Cag
ve IV. Tabaka: ilk Tung Cag1 olmak iizere dort kiiltiir
tabakasi tespit edilmistir (Tablo 1). Hoyiigiin ilk defa flk
Tung Cagi’nda iskan gordiigii anlagilmistir.
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Sekil 1: Sekil 1: Anadolu’da Ce¢ Damga Miihiir Bulunan Yerlesimler / Settlements with Stamp Seals (Ceg) found in Anatolian

Fotograf 1: Murat Nehri kenarinda yer alan Murat Hoyiik kazisinin
havadan goriintimii (Murat Hoyiik Kaz1 Arsivi) / Aerial view of
the Murat Hoyiik excavation located near the Murat River (Image
Courtesy of Murat Héyiik Excavation).

En erken yerlesim Ilk Tun¢ Cagi’na tarihlenir. Murat
Hoytik IV kiiltiir kati, Dogu Anadolu kronolojisine gore
Ik Tung Cagi III'te, MO 2500-2200 tarih araliginda
yerlesime sahne olmustur. Yerlesimin genelinin bilyiik
bir yanginla son buldugu ve hdyiigiin yaklasik MO 2200
yilinda terk edildigi tespit edilmistir.

! Murat Hoyiik eserlerini ¢alismamiza ve yayimlamamiza izin

veren Murat Hoyik Kazi Bagkani ve Elazig Miize Midiiri
Saymm Ziya Kiling’a igtenlikle tesekkiir ederiz. Bilimsel
Damgmanhg1 Dr. Ogr. Uyesi Abdulkadir Ozdemir tarafindan
yapilan Murat Hoyiik kurtarma kazilarina gerekli izinleri
verdiklerinden 6tiirii T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii'ne tesekkiir ederiz.
Kazi sezonu boyunca Bakanlik Temsilcisi olarak gérev yapan
Elazig Miizesi uzmanlarimizdan Ergiin DEMIR’e tesekkiirii
bir bor¢ biliriz. Ayrica kurtarma kazisinin finansorligiini
yapan Kalehan Geng Enerji Uretim AS’ye maddi ve manevi
yardimlarindan dolay1 tesekkiir ederiz.
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Kiiltiir Kat1 }{::fill?ls;ll'(i Kalibre Gorece Kronoloji
Murat Hoytik 1 MS 9-10 yy Orta Cag

Murat Hoyiik 11T MO 9-6 yy Orta Demir-Urartu
Murat Héyiik 111 MO 12-10 yy Ik Demir

Murat Hoyiik IV MO 2500-2200 flk Tung (ETC II)

Tablo 1. Murat Hoyiik ana kiiltiir evrelerini gosteren tablo. / Murat Hoyiik

stratigraphy and chronology.

Hem mimari hem de buluntulari ile temsil edilen ilk
Tung Cag1 tabakasi, tek odali, dortgen formlu, tas temel
iizerine kerpi¢ duvarli mimari yapilan ile karsimiza
¢ikmaktadir. Seramik buluntular igerisinde bolgenin
karakteristik seramigi olan Karaz (Kura Aras) tiiri
seramik de goriilmektedir. Ilk Tung Cag1 yerlesimlerinde
oldugu gibi Murat Hoyiik buluntularinda da hammadde
olarak kil 6n plandadir. Ele gecen kiigiik buluntular
arasinda, pismis toprak hayvan figiirinleri, pismis
toprak figiirinler, tekerlekler, tasinabilir/portatif ocaklar,
agirsaklar ve agirliklar sayilabilir. Ayrica kemik aletler,
metal buluntular, obsidyenler, ogiitme taslari da ele
gecen diger kiigiik buluntulardir.

Ik Tun¢ Cagi’na tarihlendirilen kiiciik buluntulardan
pismis toprak ¢e¢ damga miihiir* ¢aligsmamizin konusunu
olusturmaktadir. Ce¢ damga miihiir, yerlesmede, T-20
acmasinda yer alan Mekan 4’iin dogu kisminda, Duvar
17°nin batisinda ele gegmistir (Sek. 2). Ayn1 mekan
icerisinde, yapilan calismalarda mekanin kuzeydogu
kosesinde in situ bir ¢omlek ve igerisinde ¢ok sayida
karbonize tohum taneleri de ele ge¢mistir (Foto. 2).
Mekén 4’in biiylik bir yangin gecirdigi anlasilmistir.
Mekén 4’deki bu ¢omlek igerisinde bulunan karbonize
tohum tanelerinden alinan numune (14C) radyokarbon
tarihine gore (Tubitak-0834)* MO 2348-2189 (2 sigma)
arasinda bir tarih vermistir. Ayrica bu ¢omlek iginde
ele gegcen karbonize tohumlarmn arkeobotanik analiz
caligmalart sonucunda bunlarin, bugday ve arpa oldugu
anlagilmugtir. ik Tung Cagi III’e ait olan bu 6rnekler
Triticum aestivum/durum (ekmeklik/durum bugdayn)
daneleri ve Hordeum vulgare (Arpa) (kabuklu) danelerine
aittir.*

Anadolu’da ilk kez Ismail Kilig Kokten tarafindan Dogu
Anadolu Bolgesi calismalarinda saptanip tanimlanan ve 1945
yilindaki makaleleriyle birlikte arkeoloji literatiiriine giren ve
tarimsal ekinliklerde kullanilan bu miihiirler, K6kten tarafindan
“Ce¢ Damga Miihiir” olarak adlandirilmistir. Bu islevdeki
miihiirler bu isimle literatiire girdiginden, Murat Hoyiik 6rnegi
de tarimsal islev kapsaminda degerlendirildiginden otiirii “Ceg
Damga Miihiir” olarak adlandirilmistir.

3 Hoylikten alman numunelerin yaslandirma  analizleri
(Karbon-14) TUBITAK MAM laboratuvarlarinda yapilmistir.
Murat Hoyiik arkeobotanik analiz ¢aligmalarina, Hacettepe
Universitesi Arkeobotanik Laboratuvari’nda Prof. Dr. Emel
OYBAK DONMEZ tarafindan devam edilmektedir.
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Sekil 2: Murat Hoyiik IV, T-20 karelaji, Ce¢ Damga Miihriin ele
gectigi Mekan 4 plani (Cizim: Abdulkadir Ozdemir) / The plan
of space 4 with the location of found Stamp Seal (Ceg) at Murat
Hoyiik 1V, T-20 grid (Drawing: Abdulkadir Ozdemir).

w T Y . -
Fotograf 2: Murat Hoyiik IV, Mekén 4 igerisinde in situ
¢omlek ve icindeki karbonize tohum tanelerini (Foto:
Abdulkadir Ozdemir) / The in situ pottery found with the
carbonized seed grains in space 4 at Murat Hoyiik (Photo:
Abdulkadir Ozdemir).
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[k Tung Cag1 yerlesmesinde, tahil depolama ve tahillarin
besintiiketiminde kullanildigina dair Mekan 4’te ele gegen
arkeolojik kanitlarin yani sira, avlu olarak adlandirilan
acik alanlarda da giinliik yasam faaliyetlerine taniklik
eden besin tiiketiminin gerceklestirildigi tas dosemeli
seki ve bu seki etrafinda 6giitme taglart bulunmustur.
Ayrica avluda camur sivali dairesel formda yemek
pisirme eylemini kanitlayan ocak kalintisi bulunmasi,
insanlarin avlularda toplu halde bir araya geldikleri
ve daha ¢ok besin hazirlama ve tiiketme asamalarina
yonelik  giindelik  aktivitelerini  gergeklestirdikleri
mekanlar, kolektif hareket edilen bir toplulugunun
olduguna isaret etmektedir. Bu arkeolojik kanitlardan
yola ¢ikilarak, Murat Hoyiik toplulugunun, 6énem ve
deger verdigi nesneleri mekan iglerinde depoladigi,
avlu gibi a¢ik alanlarda ise giindelik aktiviteleri birlikte
gerceklestirdikleri ileri siiriilebilir.

Murat Hoyiik ¢e¢ damga miihrii, in sifu buluntu konumu
ve ayni mekan icerisinde in situ depolama kaplar1 ve
igerisinde hububat kalintilariyla birlikte ele gegmesi
baglaminda degerlendirilerek, Dogu Anadolu’daki diger
ele gegen benzer prehistorik 6rnekleri gibi “¢e¢ miihiir”
olarak adlandirilmistir. Ce¢ miihiirler sadece tarimsal
faaliyetlerdeki caligmalarda kullanilmaktadir (Tekin
2017: 233). Envanterlik nitelikte bir eser olan ¢e¢ damga
miihiir, hoytik buluntulart igerisinde tek 6rnek olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.

CEC DAMGA MUHUR VE MURAT HOYUK ORNEGI

Neolitik Donem’den itibaren Arkeoloji literatiiriinde
iki farkli islevde kullanilan iki damga miihiir c¢esidi
bulunmaktadir. Bunlardan biri “Pintadera” digeri
ise “Ce¢ Miihiir” veya “Ce¢ Damga Miihiir” olarak
adlandirilmaktadir. Her iki miihiir ¢esidinin de biiylik
boyutlu olmasi nedeniyle birbirine benzemekte ve
stirekli olarak karigtirilmaktadir. Oysaki bu miihiirler
arasindaki en Onemli fark, miihiirlerin islevselliginden
kaynaklanmaktadir (Tekin 2017: 233). Pintadera
miihiirler, bir yiizeyin boya bezek yapilmasi islevinde
kullanilirken, tarimsal etkinlik islevinde kullanilan ¢eg
miihiirler ise daha ¢ok miilkiyet kavramiyla iligkilidir
(Tekin 2017: 233). Her iki miihiir ¢esidi arasindaki
tartigmalarin uzaginda®, asil konumuzu olusturan ve
tarimsal etkinliklerde kullanildig1 kabul goren ¢e¢ miihiir
islevindeki Murat Hoyiik 6rnegi iizerinde durulacaktir.

Neolitik Doénem’in tarimci toplumlar1 tarafindan
kullanilmaya baslayan miihiirler, ekonomik ve sosyal
islevleri olan buluntulardir. Tarimin baslamasi ile

> “Pintadera” ve “Ce¢” miihiirler arasindaki islev

farkliliklarindan kaynaklanan ayrim konusundaki detayl: bilgi
ve tartigma konusunda bkz. Dinger 1943: 73-74; Kokten 1944:
676-677; 1945, 1947: 327; Tekin 2017: 232-234.
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birlikte tretimin ve arti iriiniin kontrolii i¢in farkli
malzemeler lizerine miihiir baskis1 birakmak, mallarin
sahiplenilmesi a¢isindan biiylik bir yeniliktir (Fiandra
2003: 32). Miihiir ve miihiir baskilarinin islevleri
arasinda, bir nesne veya malin sahibini bildirmek, mala
el degmesini, ihlalini korumak, bir malin dl¢iisii, agirhigi,
icerigi ve kalitesini agiklamak sayilabilir (Darga 1992:
69). Miihiirlerin insanlar arasinda paylasilan mallarin
korunmasi, tanmimlanmast ve denetiminde kullanildig:
diistiniilmektedir (Pittman 2003: 35). Neolitik donem ile
birlikte art1 iirliniin yerlesmelerin depolama alanlarinda,
her ailenin kendi tahilin1 yerlestirdikten sonra tizerini
hasir benzeri bir ortii ile kapatarak miihiirlendiginden
de soz edilebilmektedir (Umurtak 2000: 7). Bunun
sonucunda miihiirlerin oncelikli olarak miilkiyetin ve
sahiplenmenin isareti oldugu sdylenebilir.

IIk Tung Cagi damga miihiirleri kil, gesitli tas, bronz,
bakir, kursun, kemik ve boynuzdan yapilmistir. Bununla
birlikte donem igerisinde kilden yapilmis miihiirler de
yogun olarak kargimiza ¢ikmaya devam etmektedir.
Miihiir sekilleri 6nceki donemlere gore gesitlenmistir. Ele
gegen damga miihiirler {izerinde yogun olarak geometrik
motifler gériilmektedir. Dénemin 6nemli 6zelliklerinden
biri de geometrik motiflerin yaninda figiirlii bezemelerin
de yapilmasidir (Dinger 1943: 75-76).

Anadolu’da ele gecen Prehistorik Donem ¢e¢ miihiirlerin
yiikseklikleri 4-7 cm, damga ylizey caplar ise 4-8/10 cm
arasinda degismektedir. Miihiirler genellikle ip deliksizdir
(Dede 2014: 86). Geometrik motiflerden i¢ ice gegmis
konsantrik daireler, spiral ve dort ya da alti kollu anafor
motifi bir nesne ya da malin sahibinin belli olmas1 agisindan
kullanilan miihiirler lizerinde goriillmektedir. Ce¢ miihiirler
iizerinde de en ¢ok spiral motifi ve i¢ i¢e konsantrik daire
motifi goriilmektedir. Ce¢ miihiirlerin iizerindeki birbirine
benzeyen bezemelerinden dolayr yonetimsel degil
simgesel islevlerinin oldugu diisiiniilmektedir (Frangipane
2003: 60). Bu islevlerden en dnemlisinin ise bugday ve
arpa yigmlarmin mithiirlenmesi oldugu 6ne siiriilmektedir
(Kokten 1945: 483-486). Ce¢ miihiirleri, damga miihiir
gesitleri arasinda tarimla baglantili olanmdir ve Kokten nin
(1944, 45 ve 47) yaymlanan makalelerinde, ilk defa
arkeoloji literatiiriine girdigi goriilmektedir.

Caligmamizin konusunu, Murat Hoyiik T-20 agmasindaki
Mekan 4 icerisinde ele gegen, Ilk Tung Cagi IIl’e ait
pismis toprak ¢ce¢ damga miihiir olusturmaktadir (Foto.
3, Sek. 3). Mekéan 4, dogu duvarinda (Duvar 17) tek sira,
diger yonlerdeki duvarlarda iki sira tag temel istiine
kerpigten yapilarak insa edilmistir. Mekén yaklasik 20
m? biiyiikliigiinde ve tek odali olup, mekanin kuzeydogu-
glineybat1 yoOniinde insa edildigi anlasilirken, girisi
glineybatida tespit edilmigti. Mekanin sikistirtlmig
tabaninin {izerinde dogu duvarmmin Oniinde pismis
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Fotograf 3: Murat Héyiik IV, Tk Tung Cag1 IIl’e tarihlenen Ceg
Damga Miihiirii (Foto: Abdulkadir Ozdemir) / The Stamp Seal
(Ceg) dated to Early Bronze Age IlI at Murat Hoyiik 1V (Photo:
Abdulkadir Ozdemir).
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Sekil 3: Murat Hoyiik IV, Ilk Tung Cagi IIl’e tarihlenen Ceg
Damga Miihiirii Cizimi (Cizim: Ayse Ozdemir) / The drawing of
Stamp Seal (Ceg) dated to Early Bronze Age Il at Murat Héyiik IV
(Drawing: Ayse Ozdemir).

topraktan bir adet ce¢ damga miihiir, kuzeydogusundaki
kosede in situ ¢omlek icinde karbonize tahillar ele
geemistir. Bunlarin yanmi sira ¢ok sayida depolamada
kullanilan ¢omlek pargalart bulunmustur. Mekanin tahil
depolama alanm1 oldugu ifade edilebilir. Dogu duvarinin
oniinde tespit edilmis damga miihriin karsisinda bati
duvarinin 6niinde tiim halde sematize edilmis iki adet
pismis toprak antropomorfik figiirin tespit edilmistir.
Mekén 4’de in situ ele gegen buluntu, boyutlar1 ve
bezeme tarzi ile bir ¢e¢ miihiirdiir. Miihiir kahverengi
(7.5 YR 5/3) hamurlu, hamurun renginde astarlidir.
Ince tascik ve kum katkilidir. Orta derece pisirilmistir.
Yiizeyinde pismeden dolayr siyah alacalanmalar
goriilmektedir. Baski yiizeyinin ¢ap1t 8 cm, korunmus
yiiksekligi 4.5 cm’dir. Miihriin agirlig1 85 gr.’dir. Damga
ylizeyinin kalmligr 1.4 cm’dir. Damga yiizeyi yuvarlak
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bicimlidir. Yiizeyinde kabartma olarak yapilmis, 6 adet
i¢ ige gegmis konsantrik daire bulunmaktadir. Dairelerin
derinlik ve cevreleri diizenlidir. Damga ylizeyindeki
dairelerin genislikleri 0.20-0.25 cm arasindadir. Baski
ylizeyinden daralarak yiikselen tutamak kismi kiit olarak
bitmektedir. Tutamagin iist kism1 kiriktir. Kirik tutamak
sonradan alg1 ile tiimlenmistir.

Benzer 6rneklerin de, konsantrik daire motifi, damga
ylizeyinin tamamini ya da bir kismin1 kaplamaktadir. Bu
bezeme ilk Tung Cagi II-III evrelerinde yogun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bademagaci (Duru 2000: Lev.3),
Kayapmar Hoyiigli (Temizer 1954: Res.12c), Alisar
Hoylik (Von Der Osten 1937: Res. 258, €701, e25, €440,
d147, ¢2533), Kiiltepe (Temizer 1954: 324), Kogumbeli
(Tuna vd. 2012: 75), Kusura (Lamb 1938; Ozdemir 2019:
93, Lev. LI. Res.5.55.d), Haluk Perk Miizesi (Ozdemir
2019: Kat.No:51, Lev.LI. Sek.5.55), Pulur-Sakyol (Kosay
1976a: Lev. 69.353) ve Norsuntepe’de (Schmidt 2002:
Taf. 84-1316) karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica, Diindartepe
Hoyiigii’'nden ele gegen bir miihiir (Kokten 1945: 485) ve
Kayseri Miizesi’nde MO 3. binyila tarihlenen bir miihiir
(Kokten 1947: 239) iizerindeki konsantrik daire motifi,
¢ec damga miihiirler igerisinde degerlendirilebilir.

Ayrica ¢e¢ miihiirler iizerinde goriilen motifler arasinda;
sarmal bicimde kivrimli olarak spiral, dort ya da alti
kollu anafor ve nadiren farkli bir geometrik motif
sayilabilir. Damga yiizeyi, sarmal bi¢cimde kivrimh
olarak tamimlanan spiral motifli miihiirler ilk Tung
Cagr’nin tiim evrelerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Spiral
motifli ¢e¢ damga miihiirler Ahlatlibel (Kosay 1934: 71-
72), Kars Azat Koyii Hoyiik (Kokten 1944: 668: Lev.
XCIV), Han Ibrahim Sah (Ertem 1982: Lev. 28.266),
Yenikoy Hoyiigii (Kosay 1976b: Lev. 115, y.72-33, y.72-
6), Pulur-Sakyol (Kosay 1976a: Lev. 69.360, 88.370),
Norsuntepe (Schmidt 2002: Taf. 84-1310-1317) ve
Konk® yerlesimlerinde bulunmustur.

Bunlarin yani sira damga yiizeyinde alt1 ve dort kollu
anafor motifi bulunan ¢e¢ damga miihiirler de; Asvan
Kale (Sagona 1994: Fig. 135-2), Han Ibrahim Sah
(Ertem 1982: Lev. 28.265), Pulur-Sakyol (Kosay 1976a:
Lev. 88.365,367,368,369), Norsuntepe (Schmidt 2002:
Taf. 84-1305-1309) ve Tepecik (Esin 1970: Lev. 11.3;
Esin 1972: Lev. 110.3) yerlesimlerinde ele gegmistir.
Korucutepe’de ise, iri boyutlu damga miihiirler i¢erisinde
degerlendirilen ii¢ adet 6rnegin damga yiizeyinde anafor
motifi goriilmektedir (Ertem 1988: Kat. No. 2; 3; 4).

¢ Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel

Miidiirliigii’niin izni ile yazarlar tarafindan baglatilan “Elazig ili
Merkez [lgesi Prehistorik Donem Arkeolojik Yiizey Arastirmast”
baslikli proje kapsaminda, 2020 sezonunda Uluova ve Cevresi
arastirma sahasi i¢inde kalan Konk yerlesiminde yapilan
caligmalar sirasinda bir adet tam, spiral motifli ¢ge¢ damga miihiir
bulunmustur (Yiizey Arastirmasi Envanter No: EPAS 20.18).
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Elaz1g’da 1987 yilinda yapilan ylizey arastirmalarinda,
Tadim Hoyigii’'nde bir adet sap kismi kirik baski ylizeyi
saglam anafor motifli ¢e¢ damga miihiir ele ge¢mistir
(Bahar 1988: Res.16, Ciz.10). Ayrica Pulur Hoyiik’te
damga yiizeyinde “T” motifi bulunan ¢e¢ miihiir ele
geemistir (Kokten 1945: Lev. 7).

Bunlara ek olarak, yukarida belirtilen motiflerin diginda,
Han Tbrahim Sah kazisinin 1k Tung Cag1 I11 tabakasinda
ele gegen iki adet (¢e¢?) damga mihiir iizerinde
geometrik (cark ve “S”) motifler goriilmektedir (Ertem
1982: 39, Lev. 25.197,198).

ANADOLU’DA GEG MUHUR UZERINE YAPILAN
ETNOARKEOLOJIK ARASTIRMALAR

Etnoarkeoloji, arkeolojik amacglar icin genellikle
insanlarin maddi kalintilar1 {izerinde yogunlasarak
materyal kiiltlirii 6geleri ile onlara sekil veren insanlarin
davranig ozellikleri arasindaki baglantinin incelenmesini
esas  almaktadir.  Etnoarkeolojik  arastirmalardan
elde edilen bilgiler prehistorik topluluklarin yagam
bigimlerinin anlagilmasi konusunda arkeoloji bilimine
yardimecr olmaktadir. Genel olarak etnografik veriler
analoji (benzerlik kurma) yardimiyla arkeolojik amaglar
icin gecmis toplumlar1 anlamak adma belli hipotezler
ortaya atmak i¢in kullanilir. Anadolu’da ¢e¢ miihrii
kullanimi {izerine yapilan etnoarkeolojik ¢aligmalarinda,
daha ¢ok yasayan toplumlarin maddi anlamda g6z 6niinde
olan nesnelerinin iiretimi ve onlarm kullanimini anlama
konularindan yola ¢ikilarak, gegmis dénem ¢e¢ miihrii
islevselligi aciklanmaya calisilmistir. Bu baglamda,
Anadolu’da ¢e¢ miihrii lizerine ii¢ dnemli arastirmaci
Kokten (1945), Kosay (1977) ve Gozaydin (1968)
tarafindan yapilan etnografik arastirmalar bulunmaktadir.

Anadolu’nun farkli yorelerinde c¢esitli isimler alan
mihiir i¢in bazi arastirmacilar tarafindan “ge¢” ifadesi
kullanilmaktadir. Ceg, samani savrulmus arpa ve
bugday yiginlarina verilen isimdir. Kokten’in yaptigi
caligmalarda, 1940’11 yillarda, insanlarin bugday ve arpa
yigilarini, sekil, biiylikliik ve kullanim bakimindan
¢ec miihiirlere benzer miihiirlerle damgaladiklar tespit
edilmistir. Bu yeni miihiirlerin aga¢ ve ahsaptan yapildigi
da belirlenmistir (Kokten 1945: 483-484).

Dogu Anadolu Bolgesi’nde yer alan Elazig Bolgesi’nde
1968-75 yillar1 arasindaki Keban Projesi kapsaminda
Kosay (1977) tarafindan gerceklestirilen etnografik
aragtirmalara gore, giiniimiiz Anadolu’sunda harman
yerinin hazirlanmasinin ardindan elde edilen bugday
temizlenmektedir. Temizlenen ve toplanan bugday
lizerine peygamber miihrii denen isaret vurulmaktadir.
Bunun yerine, ahsaptan yapilmis bir miihiir de
basilabilmektedir (Kosay 1977: 16). Bu ahsap miihiir
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¢ec miihiir olarak isimlendirilmektedir (Kosay 1977: 16).
Kosay tarafindan Ceg, kelime anlami olarak tahil yigin1
anlamina gelmekte olup (Kosay 1977: 97); Ce¢ Miihrii
ise, tahil y1ginina basilan ahsaptan veya tahtadan yapilan
miihiir olarak tanimlanmaktadir (Kosay 1977: 98).

Orta Anadolu’da ise Gozaydin (1968) tarafindan yapilan
etnografik caligmalar sonucunda, ¢e¢ kelimesi, bugday
ve arpa tanelerinin harman sonunda yigilmig halde
bulunan sekline, hububat yiginina verilen ad olarak
tamimlanmakta ve Orta Anadolu’da kullanilan ¢eg
miihrii ve kullanim sekli detayli olarak anlatiimaktadir
(Gozaydin 1968: 119-120, Sek. I-III). Ce¢ kelimesi
Ceg, Cic gibi Anadolu’'nun bazi yorelerinde farkl
isimlere sahip olsa da, tarimda ayni iglevde kullanilmis
oldugu anlagilmaktadir’. Bugday ve arpalar harman
yerinde yayilip siiriildiikten sonra samanla karigik
halde tepe seklinde yigilmaktadir. Riizgarli havada
savrulan yiginlarda samanlar ugarak geriye sadece tahil
taneleri kalmaktadir. Genellikle ahgap ya da sagtan olan
miihiirlerle bu tahil tepeleri {izerine miihiirleme islemi
yapilmaktadir. Tahil miihiirleme islemi ve miihriin
kullanim sekli ise; tahil yiginmin farkli noktalarindan
basilan miihiir ile bugday taneleri etege dogru kaydirilir
ve burada miihiirle iizerine basilmaktadir. Bu sekilde
tahil y1gininin etek kisimlar, iist kisimlart ve tepe kismi
miihiirlenmektedir. Tepeni iist kisimlarinda ise miihiir
uzun bir sopaya takilarak kullanilmaktadir. Miihiirleme
islemi sayesinde tahil tepesinden iiriinlerin kaybolmasi
durumunda miihiir sekilleri bozulmus olmaktadir. Bu
sayede mal sahipleri iiriinlerinin ¢alinmasini engellemis
olmaktadir (Goézaydin 1968: 119-120).

DEGERLENDIRME VE SONUG

Uretimin baslamas1 ile birlikte farkli malzemeler
iizerine miihiir baskis1 yapilarak mallarin sahiplenilmesi
saglanmistir. Bu tarimsal faaliyetler ile birlikte damga
miithiir gruplan igerisinde c¢e¢ miihiirler de yerini
almistir. Ilk Tung Cagi ile birlikte miihiirlerin damga
yiizeylerinde islenen motifler ¢esitlenmistir. Yogun
olarak karsimiza ¢ikan geometrik motifier ¢e¢ miihiirler
iizerinde de goriilmektedir. Boyut olarak diger damga
miihiirlerden ayrilan miihiirler iizerinde dairesel motifler
goriilmektedir.

Murat Hoyiik 'te ortaya ¢ikarilan biiyiik boyutlu depolama
kaplari, ¢omlekler ve ¢ok sayidaki alt ve iist ogiitme
taglar1 ve karbonize tohum taneleri (bugday ve arpa)
arkeobotanik caligmalar sayesinde, tarimsal faaliyetlerin
yerlesimde oldugunu gostermektedir.  Yerlesimde
tarimin varligimin bilinmesi ile de ele gegen miihriin
islevselligi desteklenmektedir. Ayrica yapilan etnografik

7 Etnografik ¢aligmalar hakkinda bilgi i¢in bkz. Gozaydin 1968;
Kosay 1977.
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caligmalarda, modern yasamda da benzer malzeme ve
aletlerin kullanilmaya devam ettigi goriilmektedir. Bu
bilgilerimiz, yerlesimde ele gecen pismis toprak miihriin
tarimla baglantili ¢e¢ miihiir oldugunu desteklemektedir.
Miihiir damga ylizeyinde i¢ i¢e ge¢mis konsantrik
daireler yer almaktadir.

Murat Hoyiik’te yapilan 2019 y1ili calismalari sonuglarinda,
[k Tung Cag1 tabakasmna tarihlenen Mekan 4’te in situ ele
gecen ce¢ damga miihiir, ¢comlek ve icindeki karbonize
hububat kahntilar, MO 3. binyilin ikinci yarisinda,
bolgede tarimin varhigmi arkeolojik kanitlara dayanarak
gostermesi agisindan olduk¢a Onemlidir. Bu baglamda,
miihriin bulundugu mekan ve birlikte ele gegen buluntular
degerlendirildiginde, miihriin  tarimsal  faaliyetlerde
kullanilan bir obje oldugu ileri siiriilmektedir. Ozellikle
arkeolojik ve etnografik calismalarda Dogu Anadolu
Bolgesi’nde yogun olarak karsilasilan bu miihiirlere, kazi
buluntusu olarak islevsellik katan Murat Hoyiik ¢e¢ damga
mithriiniin bdlge arkeolojisine yeni bir katki saglamasi
hedeflenmektedir. Murat Hoyiik kazilariyla  birlikte
elde edilen bu yeni arkeolojik verilerin, Dogu Anadolu
Bolgesi’nde, Bingdl’lin dnemli bir konuma sahip oldugunu
gostermesi agisindan ve arkeolojik olarak Onemli bir
boslugu dolduracag: diigiincesindeyiz.
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OzET

UNESCO, Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasinin Korunmasma Dair Sozlesmeyi 1972 yilinda kabul etmis,
Tiirkiye bahse konu S6zlesmeye 1982 yilinda taraf olmustur. Diinya Mirasi Alanlari, Diinya Miras Komitesi’nce
belirlenmekte, insanlik icin iistiin evrensel degerlere sahip, 6zgiinliik ve biitiinliiklerini koruyan ve belirlenen on
adet kriterden bir veya daha fazlasini karsilayan alanlardan olugsmaktadir. Tarihi, Neolitik Cag’a kadar uzanan ve
Hititlerden Osmanliya kadar pek ¢cok medeniyete ev sahipligi yapmis olan Aksaray ili tarih boyunca konumu geregi
her donem ticaret yollar {izerinde kalmis, 6nemli bir merkez olmustur. Arkeoloji, mimarlik ve sehircilik tarihi
acisindan 6nemli degerlere sahip olan kentte, tarihi kent merkezi, farkli donemlere ait dnemli kiiltiir varliklarini
bir arada barindirmaktadir. Giinlimiizde halen mevcut olan 6nemli kiiltiir varliklar1 arasinda Zinciriye Medresesi,
Eski Vilayet Konagi, Pasa Hamami, Azmi Milli Un Fabrikasi, Kursunlu Cami, Ulu Cami, Cincikli Mescit, Egri
Minare ve Valilik Binasi yer almaktadir. Bunlardan Zinciriye Medresesi’nin, ender tas is¢iligi, portali ve cephe
tasarimi bakimindan ve yapida iinlii diistiniirlerin miiderrislik yapmis olmasi goéz oniinde bulundurularak iistiin
evrensel ozellikler sergiledigi degerlendirilmektedir. Bolgeye sinir1 olan Tuz Go6li ise 2013 yilinda UNESCO
Diinya Gegici Miras Listesi’ne alinmistir. Ancak, sahip oldugu {istiin evrensel deger potansiyelleri ve 6zelliklere
ragmen, bunlarin nasil korunacagi, gelistirilecegi ve izlenecegine dair sistematik ¢alismalar, eylem planlar
mevcut degildir. Bu nedenle, bu calisma ile Aksaray ili tarihi kent merkezi ve kiiltiir varliklari, 6rneklem alan
olarak sec¢ilmis, alana dair detayli eylem planlarinin hazirlanmasi ve UNESCO Diinya Gegici Miras Listesine
aliabilmesi i¢in 6zgiinliik, biitiinliik ve iistlin evrensel deger kriterlerinin belirlenmesi amag¢lanmistir. Bu sayede,
kentin doku, baglam ve kiiltiirlinlin siirdiiriilebilir korunmasina katki saglanabilecektir. Caligma kapsaminda,
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alanin mevcut durumu analiz edilmis, 6nem ve degerleri arastirilmigtir. Mevcut durum analizleri dogrultusunda,
alanin 6zgiinliik, biitiinliik, 6nem ve degerlerini korumaya ve arttirmaya yonelik ana ilkeler belirlenmis, vizyon ve
hedefler olusturulmustur. Boylece, alanin UNESCO Diinya Gegici Miras Listesi’ne alinarak sahip oldugu iistiin
evrensel deger potansiyellerinin tiim insanligin ortak degerleri olarak tanitilmasi ve siirdiiriilebilir korunmasi
hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Aksaray, Zinciriye Medresesi, UNESCO, Diinya Gegici Miras Listesi, Kiiltiir Mirast.

ABSTRACT

UNESCO adopted the Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage in 1972,
and Turkey approved the mentioned Convention in 1982. World Heritage Sites have been determined by Wold
Heritage Committee and consist of the areas, which have outstanding universal value, and preserving their integrity
and authencity, as well as meeting at least one or more, out of ten criterions. The province of Aksaray whose history
goes back to the Neolithic Period, hosting many civilizations from The Hittities to Ottomans, was always located
on trade routes and became a historically important center. The historic center of the province features important
values in terms of archaeology, architecture, and history of town planning, and includes significant cultural assets
all together belonging to different periods. Zinciriye Madrasah, Historic Government House, Pasha Hammam, Azmi
Milli Flour Plant, Kursunlu Mosque, Great Mosque, Cincikli Masjid, Oblique Minaret, and Governor’s Office are
among the important cultural properties still existent today. Among them, Zinciriye Madrasah is evaluated to exhibit
outstanding universal value with its exceptional masonry workmanship, entrance portal, facade design, as well as in
terms of eminent philisophers who thought there. The Lake Tuz, which has a border to the province, was also listed
in UNESCO World Heritage Tentative List in 2013. Yet, in spite of those outstanding universal value potentials and
features, systematic studies and management action plans are not existent for their preservation, development, and
monitoring. Therefore, within the scope of this study, historic center with its cultural assets in Aksaray province has
been chosen as the case area, aiming to prepare its detailed action plans, and to determine its authenticity, integrity,
and outstanding universal value criteria, in order for its listing in UNESCO World Heritage Tentative List. Thus,
it will be possible to contribute to sustainable preservation of the texture, context, and culture of the area. In this
research, the condition assessment of the area has been made, the significance and values of the region have been
investigated and identified. As a result of these analyses, primary principles in order to preserve and enhance the
authenticity, integrity, significance, and values of the area and the vision and objectives were determined. Thus, it is
aimed to publicize and preserve the outstanding universal value potentials of the area in a sustainable manner as the
common heritage of humankind, by listing the region in the UNESCO World Heritage Tentative List.

Keywords: Aksaray, Zinciriye Madrasah, UNESCO, World Heritage Tentative List, Cultural Heritage.
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GiRiS

Anadolu’nun en eski yerlesim yerlerinden Acemhdyiik,
Agsiklihdyiik ve Giivercinkayas: yerlesimlerini barindiran
Aksaray Ili, tarihte Kapadokya ad1 verilen bolgede yer
almus, ilk Hristiyan yerlesimlerine ve 6nemli Azizlere ev
sahipligi yapmistir (Kayabasive Aydogan2018: 159-173).
Bunlardan Giivercinkayas1 yerlesimi i¢in 2008-2011
yillar1 arasinda yoOnetim plani ¢aligmalart yiiriitilmis,
Giizelyurt {lgesi’nin ise yavas sehir olma ve ekomiizecilik
potansiyelleri ve bu kapsamda gerceklestirilmesi gereken
politikalar detayli olarak arastirilmistir (Hacar 2013:
395-417; Yilmaz, Tuncer ve Zorlu 2016: 1-19; Acar
2016: 321-330). il ve gevresinde yiizey aragtirmalari
caligmalart ise ilk olarak 1990’11 yillarda baglamis, 2016
yilinda da ilk yerlesik yasama gecise dair sistematik
ylizey arastirmalar1 gerceklestirilmistir (Kayacan vd.
2018: 195-206).

Bolge, 1077 yilinda Selguklu Devleti himayesi altina
girmis, II. Kilicarslan Doneminde, Aksaray’da camiler,
kervansaraylar, bedestenler insa edilmistir (Oral 2014:
221-248). Aksaray kentinde bulunan medrese ve
dartilkurralar hurufat kayitlari 1s18inda detayli olarak
incelenmig, 17.-19. ylizyillar arasinda Aksaray’da
Zinciriye Medresesi ile birlikte on adet medresenin
aktif olarak faaliyet gosterdigi belirlenmistir (Temel
ve Kiiciikdag 2018: 48-82). Aksaray Ili Tiirk devri
kiiltiir varliklani, Erdal (2014) tarafindan detayl
olarak incelenmis, kiltiir varlig1 envanteri, Aksaray
Valiligi 11 Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii tarafindan
hazirlattirilmigtir (URL-1). Taginmaz kiiltiir varliklarimin
yani1 sira, bolge sahip oldugu tabiat varliklar1 agisindan
da olduk¢a oOnemlidir. Thlara Vadisi, Hasan Dagi,
Narligdl, Melendiz Cayi, Tuz Golii, peribacalar1 ve
yeralti sehirleri, kent merkezi ve yakin c¢evresinde yer
alan baslica dogal olusumlar ve cografi degerlerdir. Bu
degerler, glinlimiizde de varligini siirdiirmektedir. Anitsal
yapilarin ¢ogunlugu kent merkezinde olmak iizere
bolgede tescilli tasinmaz kiiltiir ve tabiat varligi sayist
881°dir, Aksaray Miizesi’nde bulunan tasiir kiiltiir
varlig1 sayist ise 16.093’tiir (URL-1). Sahip oldugu bu
degerler sayesinde, Karadal ve Gilindogdu (2012: 155-
162) Aksaray Ili'nde Nevsehir ili ile birlikte kiiltiir
turizminin markalasarak is koluna doniisme potansiyeli
oldugunu belirtmektedir. Ancak Tuncer (2017: 126-
138) Aksaray Universitesi dgrencileri drnekleminde
yaptig1 arastirmada, Aksaray’da siirdiiriilebilir turizm
baglaminda turistik faaliyetlerin heniiz 6grenciler
arasinda yayginlagsmadigini ortaya koymustur. Bunlara
ek olarak, Aksaray Ili, halk kiiltiiriiniin bir pargasi olan
efsanaleri ve gecmiste geleneksel Tiirk el sanatlarindan
dokumacilik, halicilik ve dericilik faaliyetleri bakimindan
da olduk¢a zengindir (Kayabasi ve Aydogan 2018:
160; Kilic ve Karatay 2019: 105-118; Aydogan 2019).

Bolgenin, literatiirde Ozetlenen bu somut ve somut
olmayan zenginlik ve degerlerinden iistiin evrensel deger
(UED) tastyan ozelliklerinin korunmasi, gelistirilmesi
ve izlenmesine dair sistematik c¢alismalar yapilmasi
ve eylem planlart hazirlanmast gereklidir.! Daha ileri
bir asama olarak da, bolgenin tarihi kent merkezinin
Diinya Miras Alan1 (DMA) statiisii kazanmasi ve tiim
insanligin ortak mali haline getirilerek giivence altina
alimmast onemlidir. Bu nedenle, yukarida ozetlenen
literatiirden farkli olarak, bu arastirma ile Aksaray ili
tarihi kent merkezindeki kiiltiir varliklarinin UNESCO
Diinya Gegici Miras Listesine (DGML) girmesi i¢in
bir adaylik denemesi yapilmis ve ancak kismi diizeyde
yonetim plami taslagi gelistirilmistir. Boylece, kentin
sahip oldugu kiiltiirel, dogal, geleneksel degerlerin
nitelikli, siirdiiriilebilir korunmasi ve taninirligmin
arttirilmast amaclanmis, bu dogrultuda eylem planlari
hazirlanmistir. Alanin adaylik denemesi ve Diinya Mirasi
(DM) potansiyellerine gegmeden once, Diinya Mirasi,
UNESCO Diinya Gegici Miras Listesi ve Yonetim Plani
konularinin agiklanmasinda fayda goriilmiistiir.

DUNYA MiRASI VE UNESCO DUNYA GECiCi MiRAS
LiSTESI

Essiz ve istisnai 6neme sahip kiiltiirel ve dogal varliklarin
korunmasinin, sadece i¢inde bulundugu iilkenin degil,
diinyanin biitiin halklarinin bir 6devi oldugu vurgusuyla,
1972 yilinda UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair Soézlesme imzalanmigtir
(URL-2). Konvansiyonu’nun 1. ve 2. Maddelerinde bu
kiiltiirel ve dogal miras, detayli olarak tanimlanmus, 3.
Maddesi’nde, her iilkenin kendi topraklarinda bulunan
UED’e sahip varliklarmi saptayip, belirlemesi gerektigi,
5. Maddesi’nde ise bu kiiltiirel ve dogal mirasin
kapsamli planlama programlarina dahil edilmesi geregi
belirtilmistir (URL-2). Diinya Mirasi, Diinya Miras
Komitesi’nce insanlik i¢in éstiin evrensel degerlere sahip
oldugu tescillenen, Uygulama Rehberinde agiklanan
on adet kriterden bir veya daha fazlasimi karsilayan
ve korunarak gelecek kusaklara aktarilabilmesi igin
Diinya Miras Listesine (DML) alinan kiiltiirel ve dogal
varliklardir (URL-3; URL-4). Uygulama Rehberinin 46.
Maddesinde hem kiiltiirel hem dogal miras tanimlarinin
bir bolimiinii karsilayan alanlar ise karma kiiltiirel ve
dogal miras olarak ifade edilmistir (URL-4). Bir alanin
DMA olarak Diinya Miras Listesine kaydedilebilmesi
icin, Ustiin Evrensel Deger (Outstanding Universel
Value) beyani, biitiinsellik (integrity) ve ozgiinliik
(authenticity) kosullarinin gerekliliklerini igermesi, iyi
korunuyor ve yonetiliyor olmasi beklenmektedir (URL-
4; Ulusan ve Yildirim, 2016: 426). Diinya Miras Adaylig1

I Alana dair belirlenen UED kriterleri i¢in Bkz. “Alanm
Olgiitlere gore Degerlendirilmesi, Ozgiinliik ve Biitiinliik
Beyan1” boliimii.
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stireci, alanin nasil ve hangi siirecle aday gosterilecegini,
sire¢ asamalarin1 ve istisnalar1 igeren biirokratik
asamalar ile bilimsel agidan yerine getirilmesi gereken
teknik igerikli agamalar1 bir arada igermektedir (Sahin,
2015: 38-41; URL-4; URL- 5). DML adaylig1 i¢in
baslica yapilmasi gerekenler; UED’nin tanimlanmast,
kriterlerin ve adaylik kategorisinin belirlenmesi, koruma
projelerinin hazirlanmasi ve uygulanmasi, yonetim
planinin olusturulmasi, tanitim, bilinglendirme ve
kapasite gelistirilmesidir (Ulusan ve Yildirim, 2016:
464-466).

Sahin (2015: 39), DMA Adaylik siirecini genel hatlariyla
iic asamaya ayirmig, bunlar gegici liste dosya hazirlik
asamasi, adaylik hazirlik asamasi ve karar asamasi olarak
Ozetlemistir. Bunlardan, DGML, taraf iilkelerin dstin
evrensel degere sahip oldugunu diigiindiikleri kiiltiirel
ve/veya dogal varliklarinin bir envanteri niteligindedir
ve Diinya Miras Listesi’ne adayliklar, taraf {ilkelerin bu
Gegici Listelerinden secilmektedir. Onerilen varhigin ismi,
bulundugu iilke, cografi konumu, tanim1 ve UED kanitina
dair bilgileri iceren ve ilgili tiim paydaslarin katilimi
ile adaylik sunulmadan en az bir yil 6nce hazirlanarak
sekreteryaya sunulmasi gereken Gegici Liste formatlari,
ayni zamanda onemli bir planlama aracidir (URL-4;
URL- 6). Ancak, adaylik siirecinin ‘“kaynak noktas1”
olarak ifade edilen DGML i¢inde yer almak, alanin
UED kriterlerinin kamtlandig1 anlamma gelmemekte,
kalict liste adayligi i¢in garanti saglamamaktadir
(Ulusan ve Yildirim, 2016: 450, 464). Gegici Listeden
secilerek DMA olmak ise iilkeler i¢in 6nemli bir itibar
kaynagidir (Sahin 2015: 38). Ayrica, alanin Diinya Miras
Amblemi tasimaya hak kazanarak turizm sektoriinde
ve uluslararasi ortamda taninirliginin artmasi, ekonomi
ve istihdam olanaklar1 saglamasi, koruma bilincinin
gelismesi, koruma ve izlemede UNESCO’nun periyodik
kontrollerine tabi olmasi, UNESCO teknik destek ve
fonlarindan faydalanma olanagi saglamasi bakimindan da
onemlidir (Dostoglu, 2014; Sahin, 2015: 38). Ancak, son
yillarda DMA’daki olumsuz etkileri tanimlamak iizere
kullanilan UNESCO-cide kavramindan da anlasilacagi
iizere, ulusal ve uluslararasi turizm igin Onemli olan
DMA “etiketine” sahip olmak, bazi problemleri de
beraberinde getirmektedir (URL- 7). Oyle ki, yerel
ve merkezi yonetimler UNESCO Listelerini bir arag
olarak kullanmakta, daha fazla alanmi listeye sokmak
istemektedir. Neticede, bu listelere giren alanlarda
gbzlenen asir1 turizm artist ve ticari kaygiya baglh
olarak, alanin biitiinligii, 6zgiin dokusu ve degerlerinde
yok olma, bozulma, tahribat ve bdlgede mahremiyetin
zedelenmesi problemleri gézlenebilmektedir (URL- 7).

0Ozge PARLAK - Gulgen DiSLI
ALAN YONETIMi

Diinya Mirasi Sozlesmesi Uygulama Rehberi’nin
108. Maddesi’nde Diinya Miras Listesi i¢in aday
gosterilen varliklarin istiin evrensel degerinin ne sekilde
korunacagimmin ve siirdiiriilebileceginin uygulanabilir,
ayrmtili bir yonetim plani/sistemi ile belgelenmesi talep
edilmigtir (URL- 8) 2. Etkin bir yonetim sisteminin
baslica Dbilesenleri; planlama, uygulama, izleme,
degerlendirme, geri bildirim dongiisiine sahip olmasi,
planlamaya tiim paydas ve ortaklarmm dahil edilmesi,
varligin mevecut durum analizi ve etki degerlendirmesi
ile kaynak, kapasite olugturma ve igleyise dair bilgiler
igermesi olarak belirlenmistir (URL- 8).

Bu baglamda alan yonetimi; ulusal ve uluslararasi
alanda ilgili tiim birimlerin ortak ¢aligmalari ile istisnai
Ooneme sahip kiiltiirel ve dogal mirasin, eylem planlari
dogrultusunda c¢evresiyle birlikte belirlenen ydnetim
alaninin etkin korunmasini saglayarak, degerini yiikselten,
gelecek nesiller icin siirdiiriilebilirligini saglayan bir
modeldir. Bir kiiltiirel miras i¢in olusturulmus yonetim
plam sayesinde, varlik icin belirlenen UED, siirekli
izlenebilmekte ve etki degerleri raporlanmaktadir.
Boylece, mirasin ¢agdas yasam igerisinde siirekli
var olmasi saglanmaktadir. Bir yoOnetim planinin
uygulanabilir olmas: i¢in; planlama, programlama,
denetleme ve giincelleme siireglerini igermesi ve mevcut
yerel planlarla iligkisinin gelistirilmesi 6nemlidir.
Tiirkiye’de alan yonetimi ile ilgili ilk yasal ve yonetsel
caligmalar 2004 yilinda ¢ikarilan 5226 sayili kanun ile
baslamig, bu kanunla ilk defa “y6netim alan1”, “ydnetim
plani,” “baglant1 noktas1” kavramlan getirilmigtir (URL-
9). Yonetim plani; “yoOnetim alanlarinin  korunmasi,
yasatilmasi, degerlendirilmesi icin, isletme, ¢evre
diizenleme projesi, kazi plam1 veya koruma amaclh
imar plam dikkate alimarak koruma ve gelisim projesi
olusturulmasi, kisa ve uzun vadeli eylem planlar1 ve
biitceleri, bes yilda bir gézden gegirilen planlardir”
seklinde tariflenmistir (URL- 9).

2005 yilinda ise Alan Yo6netimi Yo6netmeligi® ile birlikte,
Tiirkiye’de yonetim planlarinin hazirlanmasina dair
caligmalar cogunlukla DMA odakli olarak fiilen baglamas,
giiniimiizde onayli ulusal yonetim plani sayisi on ii¢
olmustur (URL- 10; URL- 7) Ulusan (2016: 372-401)
2016 yilina kadar Tiirkiye’de hazirlanan, onayli, devam
eden ve sinirlart belirlenen yonetim plami galigmalarini
“siireg, icerik ve uygulanma diizeyi” bakimindan detayl

2 Detayli bilgi igin bkz. Diinya Miras1 S6zlesmesi Uygulama
Rehberi, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii,
Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasiin Korunmasi I¢in Hiikiimetler
Aras1 Komite, WHC.17/01 12 Temmuz 2017.

Yonetmelik geregi yonetim planit sadece DMA alanlar igin
degil, tiim sit alanlari i¢in hazirlanabilmektedir.
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olarak incelemis, planlar arasinda bu bakimlardan
farkliliklar oldugunu saptamistir. Ancak, alan ydnetim
mevzuati ile birlikte kurumlararasi esglidim, paydas
katilimi1 ve ortak akil sonuglarinin plana yansitilabildigi
deneyiminin elde edildigi sonucuna da ulasmistir. Ulusan
(2016: 380) inceledigi bu yonetim planlari dogrultusunda,
Tiirkiye’de yonetim planlamas: siirecininin baglica
asamalarini; yonetim alaninin belirlenmesi, planlama
ekibinin olugturulmasi, plan taslaginin hazirlanmasi,
alan yonetimi teskilatinin olusturulmasi, plan taslaginin
degerlendirilmesi, onaylanmasi ve uygulamanin
izlenmesi olarak 6zetlemistir.

Yukarida bahsedilen ulusal diizenlemelerin yani sira,
kiiltiirel miras yOnetimi ve yonetim plam {izerine
uluslararasi literatiirde 6nemli ¢alismalar da mevcuttur.
Bunlardan Carter & Grimwade’in (1997: 45-53),
calismasindakiiltiirel miras yonetiminde dengeli kullanim
ve koruma iizerinde durulmus, dogal ve kiiltiirel alanlara
smirli erisimin ancak kisa vadeli bir ¢6ziim oldugu ve
fon kaynaklarina bagimlilig1 gerektirdigi vurgulanmistr.
Dogal ve Kkiiltiirel miras alanlar1 i¢in baglica yonetim
araglari; gelistirme (tesis, erisim, teknolojik iyilestirme),
kontrol (bariyer, kanun ve yOnetmelikler, izleme,
yiiriitme) ve iletisim (egitim) olarak belirlenmis, her
iki miras i¢in de alan ydnetiminin ortak bir hedefte
birlesmesi gerektigi ifade edilmistir. Her ne kadar
uluslararasi tiiziik ve ilkeler koruma pratigi ve 6zgiinliik
kavramlarinin temelini olustursa da, Taylor (2004: 417-
433) ozellikle Asya iilkelerinin kiiltiirel miras alanlar1 ve
yasayan geleneksel ¢evrelerinin etkin bolgesel yonetimi
icin, koruma alaninda kendi yerel dokiimanlarini
olusturmalar1 gerektigine vurgu yapmustir. Roders (2011:
5-14) da, Kkiiltiirel miras yonetiminin, siirdiiriilebilir
gelisme siirecinde bir koprii islevi gorebilecegini
savunmus, kiiltiirel miras kaynaklarinin yerel halkin
refah1 igin siirdiiriilebilir kullanimini tesvik etmenin
Oonemine deginmistir. Bu c¢alismalardan da anlagilacagi
tizere, yonetim plani sadece UNESCO DMA olmak i¢in
degil, farkli nitelikteki miras alanlarin korunmasi ve
stirdiiriilebilir gelisimi igin de kullanilabilecek bir arag
niteligindedir.

ARASTIRMA YONTEMi

Arastirma yontemi olarak, dncelikle UNESCO DGML
ve DMA formatlar1 detaylar1 olarak incelenmistir. Her
ne kadar UNESCO DGML’ne girmek i¢in bir yonetim
planinin  hazirlanmast  zorunlulugu bulunmasa da,
bu aragtirma kapsaminda yapilan adaylik denemesi
caligmasi ile alanin potansiyelleri, iistiin evrensel deger ve
Onemlerinin belirlenmesi, bunlarin etkin korunabilmesi,
gelistirilmesi ve siirekliligi i¢in alan yonetim plani
konusunda ulusal ve uluslararasi diizenlemelerden

faydalanilarak yol haritasi olusturulmustur®. Bunlardan
2005 tarihli yonetmelikte, yonetim planmin igeriginde,
mevcut durum ve alanin analizi, vizyon ve politikalarin,
izleme, degerlendirme, egitim siire¢lerinin belirlenmesi ve
eylem planlarinin olusturulmas: agamalarmin bulunmasi
gerektigi belirtilmistir (URL- 10). Calisma kapsaminda
ulusal yonetim planlar1 aragtiritlmis (URL- 7), bunlar
arasindan en giincel ve kapsamlilarindan, Kommagene
Nemrut Yonetim Plan1 detayli olarak incelenmistir
(Sahin Giighan, 2017). Oncelikle, alana dair kapsaml1 bir
kaynak arastirmasi yapilmis, bilgi ve belgeler derlenmis,
Nemrut Yonetim Planinin yontemsel yaklagimi baz
alinarak, alanin tarihi, kiiltirel ve dogal degerlerinin
korunmas: biitiinciil bir bakis agisi ile ele alinarak eylem
aragtirmasi yapilmistir. Ayrica, 2013 tarihli Diinya Kiiltiir
Mirasinin Yonetimi (Wijesuriya, Thompson ve Young
2013) galismasi ve Feilden ve Jokilehto’nun 1998 tarihli
diinya kiiltiirel miras alanlar1 i¢in yonetim rehberinden
faydalanilmistir. Diinya Kiiltir Mirasmin Y onetimi
kilavuzunda, yonetim plan1 gelistirmenin dort asamast;
hazirlik, veri/bilgi toplama, 6nem/deger degerlendirmesi
ve miidahale/O6neri gelistirme olarak belirtilmistir
(Wijesuriya, Thompson ve Young 2013: 127, 145).
Diinya kiiltiirel miras alanlar1 i¢in yonetim rehberinde
de bir yonetim planmin baglica igerigi; alanin tarifi ve
yonetim alani smirlarinin belirlenmesi, alanin koruma
durumu, 6zellikleri ve potansiyellerinin tariflenmesi ve
degerlendirilmesi ve eylem planlarmin hazirlanmasi
olarak aciklanmistir (Feilden ve Jokilehto, 1998, 35-
40). Yazarlar tarafindan lisansiistii dersin bir ¢iktisi
olarak iretilen bu arastirma ile bahse konu kilavuzun
(Wijesuriya, Thompson ve Young 2013: 122-145)
hazirlik agamasinda belirtildigi sekilde ¢calismanin amaci
belirlenmis, paydas senaryolar1 gelistirilmis, veri/bilgi
toplama asamasinda adaylik denemesi i¢in secilen 6neri
yonetim alanmin sinirlari, meveut durumu, 6zgiinlik,
biitiinliikk ve degerlerine dair veriler toplanmis, dnem/
deger degerlendirmesi asamasinda UED gerekgelemesi
yapilmis, alanin 6nem ve degerleri ortaya konmus, son
asamada ise vizyon ve hedefler olusturulmus, eylem
planlart hazirlanmistir.  Ayrica, rehberde belirtildigi
sekliyle (Feilden ve Jokilehto, 1998, 35-40) alanin
tarihi, konumu ve cografi yapis1 tanimlanmis, arkeoloji,
mimarlik ve sehircilik tarihi ag¢isindan degerlendirmesi
yapilmig, yonetsel yapisi, demografik ve sosyo-
ekonomik durumu, ulasim, dolagim, ziyaret ve isletme

4 Ulusal ve uluslararasi diizenlemeler hakkinda detayli bilgi
icin bkz. Kanun No. 5226, Kabul Tarihi: 14.7.2004, Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi: Hakkinda Kanun; Alan Yonetimi ile Anit
Eser Kurulunun Kurulus ve Gorevleri ile Yonetim Alanlarinin
Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik,
Resmi Gazete Tarihi: 27.11.2005, Resmi Gazete Sayisi: 26006;
Diinya Miras1 Sozlesmesi Uygulama Rehberi, Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii, Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasinin Korunmasi Igin Hiikiimetler Aras1 Komite,
WHC.17/01 12 Temmuz 2017.
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durumu belirlenmistir. Aksaray tarihi kent merkezinin
UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesine Adaylig1 i¢in
bir deneme mahiyetinde olan bu arastirma kapsaminda
onerilen projeler, katilimei siireglerle degil, yazarlarin
oOnerileri ile hipotetik olarak gelistirilmistir. Bu agamada,
projeleri gerceklestirmesi Onerilen kurumlar arasindan
Konya Vakiflar Bolge Miidiirligii ve Kiiltlir Varliklarini
Koruma Boélge Kurulu ile ancak bireysel goériismeler
yapilabilmigtir. Katilimc1 siiregcler bu asamada etkin
olarak kullanilamadigindan, c¢alismada, yonetim plani
taslagi kismi diizeyde tutulmustur.

AKSARAY TARiHi KENT MERKEZININ UNESCO
DGML ADAYLIK DENEMESI VE DUNYA MiRASI
POTANSIYELLERI

Alanin Konumu, Cografi Yapisimin Tanimi ve
Tarihcesi

Adaylik denemesi hazirlanan tarihi kent merkezinin
icinde bulundugu Aksaray ili, 38-39 kuzey enlemleri
ile 33-35 dogu boylamlar1 arasinda olup, I¢ Anadolu
Bolgesi’nin Orta Kizilirmak Boéliimii’'nde yer almaktadir.
Kuzeyde Ankara, batida Konya, giineyde Nigde, doguda
Nevsehir, kuzeydoguda ise Kirgehir illeri ile sinirhdir.
Kentin toplam yiiz6l¢iimii 7.997 km?, denizden yiiksekligi
ise 980 metredir (URL-11). Aksaray’da toplam 8§ ilge,
192 kdy ve kasaba bulunmaktadir (URL-11).

Il smirlar icerisinde sénmiis bir yanar dag olan Hasan
Dag1 (3.268 m), Melendiz Daglar (2.898 m) ve Ekecik
Dagi (2.138 m) bulunmaktadir. Ayrica, Tiirkiye nin
en biiylik ikinci golii olan Tuz Golii’niin bolgeye sinirt
mevcuttur. Acigdl, Sarigol, Uyuzgol, Kocagol ve Kartal
Goli bolgede bulunan diger gollerdir. Dikkat ¢ceken en
onemli akarsuyu ise tarihi kent merkezinin de i¢inden
gecen Uluirmak’m bir kolu olan Melendiz Cay1’dir (Erdal
2014: 9). Aksaray genel olarak diiz, ovalik bir bolgedir.
Bolge, orta iklim kusaginda olup, soguk, karasal iklimin
etkisindedir. Fakir bitki Ortiisiine sahip olan bdlgenin
yiiksek kesimlerinde ormanlik alanlara rastlanmaktadir.
Genellikle bozkir, ¢ali formunda bitkiler goriilmektedir.
Bolge, termal kaynaklara, kent merkezi ise halen aktif
hamam yapilarina da sahiptir. Bélgenin en iinlii alani olan
Ihlara Vadisi ¢ok eski donemlerden itibaren ticaret yolu
iizerinde oldugundan ¢ok fazla han kalintisina sahiptir
(URL-11). Aksaray, 1 Ocak 2019 tarihinde yiiriirlige
giren Tiirkiye Deprem Tehlike Haritas1 kapsaminda
deprem riski artan iller arasina girmistir (URL-12).

Alanin Tarihgesi

Aksaray, tarihte Toroslardan Karadeniz’e kadar uzanan
ve Kappadokia adi verilen bolgenin iginde ticaret yollar
tizerinde yer almig, yonetimi eline alan tiim devletler
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icin 6nemli bir merkez olmustur (Erdal 2014: 12).
Bolgenin tarihi Neolitik Cag’a (MO 8500-5400) kadar
uzanmaktadir (Polat 2011: 3). Bolge, MO 332-322
yillarinda, KapadokyaKralligi’na, MO 322-301 yillarinda
Makedonya Kralligi'na ve MO 301-MS 17 yillarinda
tekrar kurulan Kapadokya Kralligi’na katilmistir (Polat
2011: 6). 14. yiizyila kadar bolge, Hristiyanlik i¢in 6nemli
olmustur. Islamiyet’ten 6nce Hititler, Asurlar, Kimmerler,
Frigyalilar, Lidyalilar, Medler, Persler, Makedonyalilar,
Kapadokyalilar, Romalilar ve Bizans’in yetki alanina
girmistir (Polat 2011: 7). Islamiyet’in Anadolu’ya
gelmesi ile beraber Emeviler, Abbasiler, Danismentliler,
Anadolu Selguklu Devleti, Mogollar, Eratnalilar, Kad1
Burhaneddin, Karamanogullari, Dulkadirogullar1 ve
Osmanli Devleti’ne baglanarak her devletin kiiltiiriine
hakim olmus, Ozellikle tarihi kent merkezinde bu
medeniyetlere ait kiiltiir varliklar1 insa edilmistir (Polat
2011:8). Bolge ozellikle Selguklu doneminde, baskent
Konya’ya yakinlig1 nedeni ile siirekli ¢atigmalarin oldugu
hareketli bir yerlesim yeri olmustur. Osmanli doneminde
Karaman Eyaleti’nin sancaklarindan birisi olmus, 1920
yilinda vilayet haline gelmis, daha sonra Nigde kentine
ilce olarak baglanmistir. 1989 yilinda tekrar il statiisii
kazanmustir (Erdal 2014: 13).

Alanin Sinirlari, Arkeoloji, Mimarhk ve Sehircilik
Tarihi Acisindan Degerlendirilmesi

Adaylik denemesi Onerilen Aksaray tarihi kent merke-
zi, yaklagik olarak 2.349,78 metre g¢evre Olgiilerinde,
432.264,76 m?lik bir alan1 kapsamaktadir. Genisletil-
mis alan sinirlar ile beraber, 3.000,25 metre ¢evreye ve
458.523,77 m*’lik bir alana yayilmaktadir (Sek. 1). Alan
smirlari, DMA olma potansiyeline sahip, kent merkezin-
de birbirine yakin konumda bulunan, farkli dénemlere ait,
farkli yapu tiirlerini igerecek sekilde onerilmistir.’ Adaylik
denemesi dnerilen alan igerisinde, Zinciriye Medresesi ile
birlikte toplam on bir adet énemli kiiltiir ve tabiat varlig1
mevcuttur. Bunlar; Eski Vilayet Konagi, Tarihi Pasa Ha-
mami, Melendiz Cay1, Azmi Milli Un Fabrikasi, Kursunlu
Cami, Aksaray Merkez Anadolu Lisesi, Ulu Cami, Cin-
cikli Mescit, Egri Minare ve Valilik Binast’dir. Aksaray
merkezde, toplam tescilli idari yap1 sayisi on bir, dini yap1
sayis1 altmis iki, sosyal ve kiiltiirel yap1 sayis1 yirmi bir,
sivil mimari otuz, mezarlik ve hazireler alti, arkeolojik sit
alan1 sayist elli ve dogal sit alani sayisi ikidir. Merkezde,
bir adet de tescilli anit aga¢ mevcuttur (Aygin vd. 2010).
Tarihi kent merkezi, giinlimiizde mevcut olmayan, ancak
kismi duvar izleri ulagabilen Aksaray Kalesi etrafinda
olusmustur. Kent merkezindeki 6nemli tarihi yapilara dair
bilgiler asagida bagliklar halinde sunulmustur.

5

Alanin DMA potansiyelleri ve belirlenen UED kriterleri igin
Bkz. “Alanm Olgiitlere gére Degerlendirilmesi, Ozgiinliik ve
Biitiinliik Beyan1” boliimii.
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Sekil 1: Aksaray tarihi kent merkezi 6nerilen adaylik alani (sar1 hat
icinde gosterilmistir) ve 6nemli tarihi yapilar (URL-13) / Proposed
nomination area for historic city center of Aksaray (shown in yel-
low line), and important historic buildings in that area.

Zinciriye Medresesi

Aksaray Zinciriye Medresesi, kent merkezinde, Belediye
Caddesi ile Vehbi Bey Caddesi’nin kesistigi noktadadir.
Yapinin tarih boyunca Medrese-i Silsile, Medrese-i Tal,
At Medresesi, Karamanoglu Medresesi, Zincirlikuyu
Medresesi gibi farkli isimlerle anildigi bilinmektedir.
Gilinlimiizde kullanilan Zinciriye ismini ise ta¢ kapisinin
kemerinde bulunan ve hayvanlarin girmesine engel olan
zincirlerden aldig1 diisiiniilmektedir (Foto. 1) (Polat 2011:
43). Yapmin milkiyeti Vakiflar Genel Miidiirliigiine,

isletim hakki glinlimiizde Aksaray Belediyesi’ne ait
olup, korunmasi gerekli kiiltiir varligt olmasi nedeniyle
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun
8.6.1979 tarihli ve A-1692 sayili karari ile tescillenmistir.

Medresenin yapimi ve tarihlendirilmesi hakkinda farkli
goriisler bulunmakla birlikte, Ibrahim Hakki Konyali
(1974: 1353), yapmin 738 H. /1337-1338 M. yillarinda
Karamanoglu Beyligi doéneminde Siicaeddin Mirza
Halil zamaninda yapilmis oldugunu ileri siirmektedir.
Medresede yapilis tarihinden 1918’¢ kadar egitim
yapildig1 bilinmekle beraber bu yildan sonra hapishane
(cezaevi) olarak kullanilmis, bu siiregte mekanlar arasi bazi
degisiklikler olmugtur (Kutlu 2012: 201). Hapishanenin
bagka yere taginmasi ile yapi atil vaziyette birakilmis, igi
ve dist ¢oplerle dolmustur. Aksaray Abideleri Koruma
Degerlendirme Dernegi’nin ¢aligmalart sonucu medrese
temizletilmis, restore edilmistir. 1973-2006 yillar1 arasinda
(Kutlu 2012: 201-202) miize binast olarak kullanilan
yapi1, 2006-2009 yillar1 arasinda restore edilerek eglence
merkezine donistiiriilmistiir.  Glinlimiizde ise Kkiiltiir
ve sosyal etkinlikler i¢in kullanilmaktadir. Medresenin
portalinde iki adet kitabesi mevcuttur. Cemaleddin-i
Aksarayi gibi 6nemli bir ilim alimi burada miiderrislik
yapmustir (Erdal 2014: 211, 214).

Yapr diizgiin kesme tag ile inga edilmis, st ortiisiinde
tugla malzeme kullanilmistir. Hafif egimli bir arazide
konumlanan yapi, dikdortgen planli, tek katli, dort
eyvana sahip, ii¢ tarafi revakli, agik avlulu medrese
plan semasindadir. Yapiya giris, dogu cephede yer alan,
geometrik yildiz ve orgli motifleri ile bezeli portal ile
saglanmaktadir. Portal nisi stalaktit dolgulu olup, sivri
portal kemerinin iizerinde bir de kitabe yer almaktadir
(Kuran, 1982: 220). Yapiya ait Vakiflar Genel Miidiirliigii
Arsivinden elde edilen restitiisyon ¢izimlerinden ve
glinimiizdeki mevcut durumundan, portalde zaman
icinde degisimler meydana geldigi, bu kapsamda orta
sira bordiirlerin giiniimiize 6zgiin haliyle ulagamadigi

AL {
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Fotograf 1: Aksaray Zinciriye Medresesinin dogu cephesinde yer alan giris portalinden goriiniim (Yazar arsivi,

2021) / Views from the entrance portal, located on the east facade of Aksaray Zinciriye Madrasah
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Fotograf 2: Zinciriye Medresesinin bati cephesinden ve dis mekan kuzey dogu kdseden goriiniimleri (Yazar arsivi, 2021) / Views from

the West facade and exterior North-east facade of Zinciriye Madrasah

anlagilmaktadir. Konyali (1974: 1343) da benzer sekilde,
portalde dis hava kosullar1 nedeniyle tahribat oldugunu,
ancak aslina uygun olarak onarilamadigini bildirmektedir.

Yapin sahip oldugusiislemeler, portalde, revak kemerlerinde
, avluya agilan hiicrelerin kapilarinda ve dogu, bati, giiney
eyvanlarmmn avluya bakan cephelerinde yogunlagmustir.
Bunlara ek olarak, Konyali (1974: 1345) bati eyvaninin i¢
kismmin vaktiyle ¢iniyle kapli oldugunu bildirmektedir.
Medresenin sekiz adet odasi bulunmaktadir ve bu odalardan
altis1 besik tonoz ile diger iki oda ise kubbe ile Ortiilmiistiir.
Giinlimiizde kubbeli odalar 6zgiinliigiinii korumaktadir.
Diger mekanlarn {ist ortiileri degistirilmistir (Foto. 2).

Cepheler genellikle sade tutulmustur. Ta¢ kapinin
oldugu cephe bezemelidir. Bati cephesinde dis duvarlar
kademeli olarak yapilmistir. Tiim cephelerde dendanlar
bulunmaktadir ve cepheye hareket kazandiran tek mimari
0ge bu detaylardir. Yapinin giiney cephesinde, bir kapi
acikligi ve alt kotta kiigiik bir pencere bulunmakta olup,
onun diginda tiim ylizeyler sagirdir. Cephede tas ¢ortenler
ve st kotta dendanlar bulunmaktadir, eyvanin bulundugu
boliimde cephe daha yiiksek yapilmig, bdylece eyvan,
cephede vurgulanmigti. Bati cephesinde, giliniimiizde
merdivenle ulasilan iki adet giris ve bir pencere agikligi
bulunmaktadir. Bu cephede de eyvanin bulundugu bdlim
yiiksek tutularak, eyvan vurgulanmustir. Sagak kotunda
bulunan dendanlar ve iki adet ¢orten, cepheye hareket katan
diger 6gelerdir. Kuzey cephe ise tamamen sagir tutulmus
olup, hicbir agiklik yoktur. Diger cephelerde oldugu gibi
tag ¢ortenler ve dendanlar cepheye hareket katmis, eyvanin
oldugu boliim yiikseltilmistir, dogu yonde ise yaklasik 2,50
m ¢ikintt yapmaktadir. Dogu cephe, ana giris cephesi olup,
ozellikli tag kapisi, disa ¢ikintt yaparak vurgulanmistir.
Kuzey yonde, altta kiiciik bir pencere agikligi mevcuttur.

Eski Vilayet Konagy/Vali Konagi
Birinci Ulusal Mimarlik iislubuyla 1923-1932 yillari

arasinda donemin valisi Yusuf Ziya Giilnar tarafindan
yaptirilmistir (Aygin vd. 2010: 35-36). Yapi, planlama ve

vitrayli siislemeleri agisindan Batililagsma dénemi 6zelligi
gostermektedir. Yapmin cephelerinde genis sacaklar,
sacak alt1 furuslar, kemerli pencereler uygulanmais,
dogudaki giris cephesinde ise ¢ini panolar ve balkon
¢ikintis1 yapilmistir. Bu haliyle yapi, cephe diizenlemesi
bakimindan Birinci Ulusal Mimarlik Akimi 6zelligini
yansitmaktadir. (Kiiciik 2016: 1-16). Iki katli, dikddrtgen
planhdir. 1933-1989 yillar1 arasinda Kaymakam konagi
olarak, 1990-1997 yillar1 arasinda Vali Konagi olarak
kullanilmistir. 2007 y1lindan itibaren de kiiltiir evi olarak
islevlendirilmistir (Kii¢iik 2016: 4).

Tarihi Pasa Hamam

Paga Hamami, Aksaray kent merkezinde, Sofular
Mabhallesinde, Zinciriye Medresesi’nin batisindadir.
19. yiizyilda II. Abdiilhamit’in askeri Haci Ali Pasa
tarafindan yaptirilmistir (Aygin vd. 2010: 118). Yap1
¢ifte hamamdir. Her iki boliim de kare planli olarak
tasarlanmigtir. Diizgiin kesme tas olarak insa edilen
hamam alt1 adet kubbeye sahiptir (Foto. 3). Yapi,
giiniimiizde hala faaliyetini siirdiirmektedir.

Azmi Milli Un Fabrikasi

Azmi Milli Un Fabrikasi’nin insasina 1924 yilinda
baslanmis, 1926°da yapinin acilist yapilmistir (Sakar
2018: 138). Zinciriye Medresesi ile Tarihi Paga Hamami
komsulugundadir. Yap1 dogu-bati1 yoniinde konumlanmig
olup bodrum, zemin ve {i¢ kattan olusan dikdortgen
formludur (Foto. 4). Fabrikanin yapiminda demir
kolon ve kirigler kullanilmis, dis duvarlar ve mekanlar
arasi bolimler tas malzemeden yapilmistir. Yapinin
kosesi, pencere kenarlar1 gibi boliimlerinde kesme tas
tekniginde kireg tasi, geri kalan kisimlarinda ise kayrak
tagt kullanilmistir (Sakar 2018: 139). Milli miicadele
doneminde ilke ic¢i iiretimi desteklemek amaciyla
yapilmustir.
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Fotograf 3: Tarihi Paga Hamami’nin giiniimiiz durumu (a, b) ve eski
tarihli fotografi (¢) (URL-14; Yazar arsivi,2021) / Current Condition
of Historic Pasha Hamam (a, b) and its old photo (c).

Aksaray Orta Mektep (Aksaray Merkez Anadolu
Lisesi)

Kitabesine gore yapi, Abdullah Sabri Karter tarafindan
1923 yilinda ortaokul olarak ingsa edilmistir. Birinci
Ulusal Mimarlik Akimi tasarim ilkeleri ile yapilan okul,
her ne kadar ortaokul olarak yapilsa da 1958 yilindan
sonra lise olarak kullanilmaya baslanmistir. Kaynaklarda
Cumbhuriyet Mektebi, Orta Mektep olarak adlandirilmistir
(Orug, Ozgiil ve Yasar 2016: 45-47). 11k ag1ldig1 dénemde
mektepte, Miislim ve Gayri Miislim 6grenciler bir arada
egitim gérmiistiir (Foto. 5).

Ulu Cami

Aksaray’in merkezinde bulunan cami, kesin insa tarihi
bilinmemekle Sultan Mesud tarafindan yaptirilmus,
sonrasinda da oglu Kiligarslan ve Karamanoglu Ikinci
Mehmet Bey tarafindan genisletilmis veya yenilenmistir
(Konyal1, 1974: 1227) (Foto. 6). Cok ayakli camiler
grubunda olan yapi, bes sahinlidir. Yapi distan kale
gOriiniimlii olup payandalarla desteklenmistir. Yapinin en
0zgilin ve Ozellikli 6gesi minberidir. Abanoz agacindan
yapilmig olan ve sedef kakma, kabartma, ince ahsap
is¢iligi ve siisleme sanatlariin tiimiini bir arada igeren
minber, Konyal1 (1974: 1249) tarafindan saheser olarak
nitelendirmektedir. Minberin  kapisinin  {istiindeki
aynalikta yer alan Arapga bir kitabeden, minberin
Kilicarslan’in  oglu Birinci Mesud’un hiikiimdarlig1
sirasinda (1116-1156 M.) yaptirildigr anlagilmaktadir.
Ayrica minberin kapisinin sag ve sol sovesi ile aynaligin
altinda devam eden bir kitabe daha bulunmaktadir.
Ancak her iki kitabede de net bir tarih yoktur. Caminin
ve minberinin mimar1 ve sanatkarinin Cemali Nustekin
oldugu ise, minberin sag alt kanadinda yer alan baska
bir kitabeden anlagilmaktadir (Konyali, 1974: 1249-56).
Cami en son 2012 yilinda restore edilmistir.

=
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Fotograf 4: Aksaray Azmi Milli Un Fabrikasi mevcut durumu (a-b) ve eski tarihli fotografi (c) (Yazar arsivi, 2021; URL-15) / Current

condition (a, b) of Aksaray Azmi Milli Flour Plant (a, b) and its historic photo (c).



150

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.009

0Ozge PARLAK - Gulgen DiSLI

- .
LY 2 I

R R .H\"’-’“j
AT TTREE e o

- :-._-._ .__ — " _-_:-

x
%

BN

-

Fotograf 5: Aksaray Orta Mektep tarihi fotograflar (a, b) (URL-16, URL-17) / Historic photos of Aksaray Central Anatolian High School

(@, b).

Cincikhi (Haci Yusuf) Mescid

Giiniimiizde sadece on metre kadar bir boliimii kalmig
olan yapinin bu kalan kisimlart isminin nereden geldigini
aciklarcasina ¢ini ve geometrik sekillerle siisliidiir (Foto. 7).
Yapi, yaptirani ve yapim tarihi bilinmemektedir. Aksaray il
Kiiltiir Envanterinde 13.-14. doneme tarihlenmistir (Ay¢in
vd. 2010: 40). Tadilat kitabesine gére yapimin 1263 H.
/1846 M. ve 1340 H. /1921 M. yillarinda tadilat gérdiigii
anlagilmaktadir (Polat 2011: 39).

Egri Minare

Nevsehir Caddesi’nde bulunan yapinin minaresinin egri
olmasindan dolay1 yap1 bu adi almistir. Ayrica yapinin
egri minaresi kizil tugladan yapilmis oldugundan, Kizil
Minare olarak da adlandirilmistir. Kaidesi dort kose olan
minarenin govdesi silindiriktir (Foto. 8). Bir silme ile
ikiye ayrilan gdvdevinin silme alt1 zikzak tugla bezemeli,
silme iist kotu ise yatay tugla sirasi ile bezelidir. Serefe
alt1 iki sira mukarnaslarla siisliidiir ve bu béliimde mavi
ve yesil ¢iniler mevcuttur (Ay¢in vd. 2010: 42). Yapinin
mimar1 ve yaptirani bilinmemektedir. 13. yiizyila
tarihlenen minarenin ait oldugu cami, 1883 yilinda
donemin Belediye Bagkani tarafindan yiktirtlmigtir.

Minare bolimii ise 1917 yilinda tamirat gecirmis, bu
onarim esnasinda yikik haldeki kiilah1 yenilenmis,
kaidesi genisletilmistir (Polat 2011: 34). Giiniimiizde
orijinal caminin yerinde yeni bir cami bulunmaktadir.

Aksaray Hiikiimet Konagi Yap1 Toplulugu

Birinci Ulusal Mimarlik Akimi 6zelligi gosteren {i¢
yapidan olusan bir topluluktur. Hepsi farkli fonksiyonlar
icin Cumhuriyet déoneminde yapilmstir. Yapilardan ilki
Hiikiimet Konagi’dir. 1927-1929 yillarinda idari hizmet
binas1 olarak donemin Aksaray Valisi Yusuf Ziya Giilnar
tarafindan yaptirilmistir (Ayg¢in vd. 2010: 29-30). Yapi,
bodrum iizeri ii¢ kattan olugsmaktadir. Yapimin catisinin
ortasinda donem 0zelligi olarak kubbesi bulunmaktadir.
Yap1 toplulugundan ikincisi ise giliniimiizde valilik ek
binast olarak kullanilan ve donem o&zelliklerini hala
yansitmakta olan, 1923-1932 yillarinda Maliye Binasi
olarak tasarlanan yapidir. Valiligin kullandig1 ii¢iincii
yap1 ise 1923-1932 yillar1 arasinda yapilmis olan Adliye
Binasidir (Foto. 9) (URL- 23). Bu yap1 da diger iki yap1
gibi mimari 6nemini hala korumaktadir.

northwest (b) of Aksaray Great Mosque
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Fotograf 6: Aksaray Ulu Cami i¢ mekandan (c), - s el
minberden (d) goriinim (Vakiflar Genel Miid. Arsivi) = et |
/ View from the interior view (c) with its minbar (d) in B . .
Aksaray Great Mosque. Fo.tog.raf 7: Aksaray Cincikli Mescid guncel. Qummu (a-b) ve eski
tarihli fotografi (c) (Vakiflar Genel Miid. Arsivi; URL-18) / Current
condition of Aksaray Cincikli Masjid (a-b) and its historic photo (c).

Fotograf 8: Egri Minare giincel durumu (a, b, ¢) ve eski tarihli fotografi (d) (Aygin, Salman, Yegen, Kurtaran, Karakdy, Ok 2010: 42; URL-
19, URL-20) / Current condition (a, b, c) and historic photo (d) of Obliqgue Minaret.
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/ Governor's Office Complex of Aksaray, its current condition (a, b, ¢) and its historic photos (d,e).

BULGULAR VE TARTISMA
Alanin Mevcut Durum Tespiti

Aragtirma kapsaminda, alanin mevcut yonetsel yapisi,
demografik ve sosyo-ekonomik durumu, ulagim,
dolasim, ziyaret ve isletme durumu belirlenmistir. Tarihi
kent merkezi i¢in heniiz koruma amacgli imar plam
mevcut degildir. Fakat alanda bulunan tescilli kiiltiir
varliklar1 nedeni ile yeni insai faaliyetler esnasinda
Konya Vakiflar Bolge Midirligii ve Konya Kiiltiir
Varliklarii Koruma Boélge Kurulu’nun goriisii alinmak
zorundadir. Ayrica, Kiiltiir ve Turizm Bakanligina

ek olarak, goriisleri ile yonetim alanina yon veren
diger paydas kamu kurumlar1 da bulunmaktadir. Bu
kurumlar; Aksaray Il Kiiltir ve Turzim Midiirliigi,
Aksaray Belediyesi, Aksaray Valiligi, Aksaray 11 Afet
ve Acil Durum Miidiirligi (AFAD), Tiirkiye Seyahat
Acentalar1 Birligi (TURSAB), Aksaray Il Milli Egitim
Miidiirliigii, Aksaray Bilim Sanayi ve Teknoloji il
Miidiirliigii, Aksaray Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii,
Aksaray Jandarma 11 Komutanhgi, Aksaray il Ozel
Idaresi, ilgili meslek odalar1 ve sivil toplum &rgiitleri,
yerel halk ve Aksaray Universitesidir. ilin 2019 yil
niifusu 414.795tir (URL- 24). Niifusun yaklasik %70’1,
sosyo-ekonomik yapisi itibari ile tarim ve hayvancilikla
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gecimini saglamaktadir. Topraklarinin %54,4°1 tarima
elverislidir. Ilde, hazineye ve belediyeye ait alanlarda
kamu binalar1 bulunmaktadir. Belediyenin belli
bir boliim arazisi ise gecekondu Onleme bdlgesi ve
toplu konut alani olarak ayrilmistir. Bdlgenin konut
ihtiyaci, yap-sat, kooperatif, ya da bireysel olarak
saglanmaktadir. Sanayisi Cumhuriyet donemine kadar
oldukc¢a geri kalmistir. Cumhuriyet donemiyle beraber
1924 yilinda yapilmis olan tarihi kent merkezinde
yer alan Azmi Milli Un Fabrikast ile sanayilesme
baslamistir (URL-25). Egitim oldukga ileri seviyede
olup, daha iyi bir seviyede egitim saglamak agisindan
calismalar siirdiiriilmektedir. Ozellikle kadmlar igin
okuma-yazma oranin arttirmak adina “Ulusal Egitime
Destek Kampanyasi Projesi” adi altinda 2001 yilindan
itibaren yogun ¢aligmalar mevcuttur (URL-26)

Kent merkezine ulagim E-90 karayolu ile saglanmaktadir
(Sek. 2). Tarihi kent merkezi ve merkezdeki yapilar,
trafikten fazlaca etkilenmektedir. Ozellikle, kent
merkezindeki medrese ve c¢evresindeki yollar trafigi
kaldirmamaktadir. Mesai baglangic ve bitis saatlerinde
trafik olduk¢a yogundur. Ayrica kent merkezinde otopark
sikintis1 bulunmakta, bu durum, yogun trafikten kaynakl
hava ve giiriiltii kirliligi olusturmaktadir (URL- 26)°.

Tarihi kent merkezinde bulunun yapilarin ziyaretci profili
acisindan ¢ok aydinlik bir gegmisi yoktur. Kentteki tarihi
dini yapilar ise ibadet i¢in kullanilmaktadir. Oysa ki
Aksaray yerlesiminin g¢evresi, konumu geregi oldukga
ziyaret¢i alan bir bolgedir, 6yle ki Thlara Vadisi 2018
yili’nda en ¢ok ziyaret edilen 6. 6ren yeridir (URL- 27)".

Alanin Onem ve Degerleri

Aksaray tarihi kent merkezi, icinde barindirdig: tarihi
yapilar1 ile tarihi, belge degeri, eskilik ve estetik
degerlerine sahiptir. Yapilar, inga edildikleri dénem
itibari ile eskilik degeri, 6zgiin islemeleri ile estetik,
mimari, artistik, enderlik, belli bir dénemi temsil
etmeleri ile de tarihi belge 6zelligi tasimaktadir. Ayrica,
bunlardan Zinciriye Medresesi, ge¢miste dini egitim
vermesi ile dini degeri olan, tarihi bir doneme taniklik
etmis olma ozelligi ile tarihsel agidan, yapi lizerinde
bulunan tas isciliginin 6zgiin kisimlart ile mimari ve
teknik acidan degerlidir. Giiniimiizde 6zgiin iglevinde
kullanilmaya devam eden Tarihi Paga Hamami bolge
icin ekonomik bir deger olarak diigiiniilmektedir. Ayrica
kent merkezindeki Azmi Milli Un Fabrikas1 giiniimiizde
bilim ve sanayi miizesi olmustur, dneri yonetim alanina
belgesel ve ¢evresel deger katmaktadir.

¢ Detayl bilgi igin bkz. Aksaray Belediyesi Resmi Internet
Sitesi, Kentsel Yapu.

7 Detayl bilgi i¢in bkz. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Resmi
Internet Sitesi, Miize Istatistikleri.
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Sekil 2: Oneri alanm trafik yaklasgimi (URL- 13, Google Earth
2019 iizerinden yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir)/ Traffic
approach of the proposed area.

Alanin Olgiitlere gore Degerlendirilmesi, Ozgiinliik
ve Biitiinliikk Beyani:

Aragtirma kapsaminda, Aksaray tarihi kent merkezinin
DMA olma potansiyeli; 6zgiinliik, biitiinlik ve UED
acisindan incelenmis, kiiltiirel kategoride II, IV, VL
kriterlerini  sagladigi  degerlendirilmistir. ~ Kriterlerin
belirlenmesinde Tiirkiye DGML’nde yer alan Nigde Kenti
Tarihi Anitlari, Alanya, Anadolu Tiirk Mirasinin Erken
Donemi: Danismend Beyligi’nin Bagkenti Niksar, Konya
SelgukluBaskentive Eskisehir, Odunpazari’niigerenbenzer
ornekler incelenmistir (URL-28). Bunlardan Nigde Kenti
Tarihi Anitlari, Aladdin Camii’ndeki tag is¢iligi ve Selguklu
mimarisi bezemeleriyle ve Sungur Bey Camisindeki cifte
cephe konsepti ve zengin bezeme kompozisyonu ile Kriter
IT kapsamimda DGML'ne alimmistir (URL-29). Alanya,
tarih icinde farkli medeniyetlere ev sahipligi yapmasi
ve bu medeniyetlere ait farkli yapi tiirlerini barindirarak
kentsel dokusunu halen korumus olmasi bakimindan III
ve IV. kriterlerle, Odunpazar1 da Selguklu ve Osmanli
dini mimarisi, geleneksel Tiirk evleri ve sokak dokusunun
halen biitiinciil olarak korunmasi ve Mevlevi geleneginin
yiizyillardir alanda varlik gdstermesi bakimindan III ve
VL. kriterlerle gegici listede yer almistir (URL-30, URL-
31). Konya Selguklu Baskenti, pek ¢cok medeniyetin esigi
olmasi ve Selguklu doneminden ender, artistik Gneme
sahip ve tag isciligi ile essiz eserleri barindirmastyla I, 11
ve IV kriterlerle, Niksar ise Yagbasan Medresesi ve egitim
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sistemi, 12. ve 13. ylizyillardan farkli yap: tiirlerinin bir
aradaligi ve Danmismendname destamiyla II, IV ve VL
kriterlerle DGML’'ndedir (URL- 32).

Aksaray Tarihi Kent Merkezi UED Tanim ve
Kriterleri:

Aksaray tarihi kent merkezinin {istiin evrensel degeri,
alanin ozellikle Osmanli, Beylikler ve Cumhuriyet
donemlerine 151k tutan dzgiin bir kent rnegi sergilemesi,
tas is¢iligi ve egitim alaninda dénemin uygarlik diizeyini
orneklemesi ve bu donemlere dair belge niteligine sahip
tarihi, mimari, mekansal ve edebi 6zgiin kosullarina
dayanmaktadir. Bu kapsamda alanin iistiin evrensel
degeri baglica agagidaki noktalar1 igermektedir:

Essiz Tas Isciligi ve Cephe Tasarim:

Aksaray tarihi kent merkezi Zinciriye Medresesi’ni
de icinde barindirmaktadir. Yapmin dstiin nitelikli
portali, insanlik tarihinde mimari ve abidevi sanatlar
konusunda belli bir zaman zarfi i¢indeki gelismeleri
sergilemektedir. Portalde kullanilan Selguklu tag
isciligi gelenegini siirdiiren bitkisel ve geometrik
bezemeler (palmet ve yarim diigim motifleri,
zencerekler, rozetler, alti-sekiz-on kollu yildiz
bezemeleri, mukarnaslar) DML'nde yer alan Divrigi
Ulu Camii ve Dariissifas1 gibi Anadolu tas is¢iliginin
istiin orneklerinden biridir. Bunun yani sira, agik
avlulu, doért eyvanl plan semasindaki yapida, eyvanlar
da benzer sekilde bitkisel ve geometrik bezemelerle
teyzin edilmistir. Ayrica, yapinin dis duvarlari iizerinde
cephe tasariminda kullanilan kalkan duvarlari ve
yaptya kale goriiniimii kazandiran dendanlar ile
medrese, Anadolu’da unik bir 6rnektir. Ulu Cami’nin
bat1 cephesinde de benzer sekilde Anadolu Selcuklu
donemi bezemeleriyle tezyin edilmis bir tag kapi
bulunmaktadir. Bu 0Ozellikleri ile alan, Kriter II
kapsaminda degerlendirilmisgtir.

Tarihsel, Kiiltiirel Katmanlar ve Dogal Giizelliklerin
Birlikteligi:

Aksaray tarihi kent merkezinin ikinci 6nemli niteligi,
ortasindan gegcen Melendiz Cayi’nin (Uluirmak) iki
yanina siralanmig farkli tarihsel donem ve kiiltiirel
oneme sahip kiiltiir varliklar1 ile dogal giizellikleri
bir arada barindirmasidir. Bunlardan Antik cagda
Potamus Kapadukus olarak adlandirilan Melendiz
Cay1, [Thlara Vadisi boyunca wuzanmakta, Tuz
Goli’ne dokiilmektedir. Kapadokya tatli su kefali
gibi endemik canlilara da ev sahipligi yapan irmak
iizerinde, giinlimiizde kentin su ihtiyacini karsilamak
i¢in Mamasan Baraj1 yapilmistir. Zinciriye Medresesi,
Ulu Camii, Pasa Hamami, Cincikli Mescid, Eski
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Vilayet Konagi, Azmi Milli Un Fabrikasi, Aksaray
Lisesi, Halk Kiitiiphanesi, Debbaglar Camii ve Valilik
Binalar1 yap1 grubu 6rnekleri, alanda yer alan baslica
Osmanli ve Beylikler donemi ile 1. Ulusal Mimarlik
Akimi essiz mimari eserleridir. Ayn1 zamanda tarihi
¢ekirdegi olusturan bu yapilar, giinimiizde mevcut
olmayan Aksaray Kalesi’'nin varligini hissettiren
onemli kimlik elemanlaridir. Alan, tarihte Kappadokia
ad1 verilen bolgede ticaret yollar1 lizerinde bulunmasi
geregi, farkli devletlerin kiiltiirline hakim olmus,
ozellikle tarihi kent merkezinde bahse konu ¢ekirdek
iizerinde bu medeniyetlere ait kiiltiir varliklar1 insa
edilmistir. Bu 6zellikleri ile alan Kriter IV kapsaminda
degerlendirilmistir.

Déneminin Egitim Merkezi Olmasi, Unlii Alimleri ve
Edebi Eserleri:

Alanin giincii 6zelligi ise yiizyillarca 6nemli bir egitim
merkezi olmasidir. 14. yiizyllda inga edilen Zinciriye
Medresesi, donemi i¢in 6nemli bir egitim kurumu olmus,
burada Cemaleddin Aksarayi, Mehmed Celebi gibi 6nemli
alimler miiderrislik yapmus, talebeler yetistirmistir (Polat,
2011). Aksarayi aym1 zamanda tefsir, hadis, fikih, ahlak,
edebiyat ve tip alanlarinda Serhu’l-izah basta olmak
iizere sadece Aksaray i¢in degil tiim Anadolu i¢in nemli
eserler vermistir (Oz 1993: 308-309). Zinciriye Medresesi
ile birlikte sadece 17.-19. yiizyillar arasinda Aksaray’da
on adet medrese (Mehmet Aga Medresesi, Beramuni
Medresesi, Camii Kebir, K6hne/Bedriye, Mercaniye, Molla
Bali, Seyfiye, Seyyid Ahmed ve Yilanli Medresesi) aktif
olarak faaliyet gostermis, kent, klasik egitim kurumlarindan
mektep, muallimhane ve darulkurralar agisindan da parlak
bir gegmise sahip olmustur.® Bu dzellikleri ile alan Kriter VI
kapsaminda degerlendirilmistir.

Ozgiinliik ve Biitiinliik Beyani:

Adaylik denemesi &nerilen alanda UED tasiyan
ozelliklerin pek ¢ogu giiniimiizde halen mevcuttur.
Bunlardan egsiz tas is¢iligi ve cephe tasarimi ile
Zinciriye Medresesinin Aksaray bolgesinde mimari
olarak herhangi bir emsali bulunmamaktadir. Yapinin
istisnai Oneme sahip portali kismi onarimlarla
glinimiize ulasabilmis, orta seviye bordirler
bezemesiz olarak yenilenmis, bu boliimlerde form
ve detay biitiinliigi kismen bozulmustur.  Yapi
genelinde ise mimari form, eleman ve plan bazinda
ciddi degisimler s6z konusu degildir. Yap1 farkli
fonksiyonlar yiiklendigi zamanlarda kiicliik c¢apta
onarimlar gecirmis, en son 2008 yilinda restore
edilmistir. Ancak arastirmacilar tarafindan tespit
edildigi soylenen (Erdal, 2014: 218-219) fakat

8 Kentte Osmanli doneminde 32 adet mektep ve iki adet

darulkurra insa edilmistir (Temel, 2008).
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gliniimiizde herhangi bir izi kalmamais ¢ini islemeleri
bakimindan, i¢ mekanda biitiinliigiin korunamadigi
anlasilmaktadir.

Cekirdeginde ¢ok sayida kiiltiir varligr barindiran
Aksaray tarihi kent merkezi; Selguklu, Beylikler,
Osmanli ve Erken Cumhuriyet donemi farkli yapi
tirlerini  gliniimiize tagiyarak halen mekéansal
olarak deneyimlemeye olanak sunmaktadir. Kent
merkezinin tarihsel, kiltiirel, mimari katmanlari
bliyiilk oranda korunmus olup, anitsal nitelikteki
yapilarin ¢ogu mimari form ve plan 6zellikleri ile
mevcudiyetlerini korumaktadir. Fiziksel dokulari
ve Onemli elemanlar1 da iyi durumdadir. Yapilarin
cogu aslina uygun restore edilerek, bir bodlimi
ozgiin fonksiyonlarini da siirdiirmektedir. Ozellikle
tarihi Pasa Hamamu ilk yapildigr donemden bu yana
ayni islevle kullanilmakta, Aksaray Orta Mektep
egitim fonksiyonunu, Ulu Camii dini fonksiyonunu
sirdiirmekte, Hilkiimet Konagi ve yapi1 toplulugu
kamuya hizmet vermeye devam etmektedir. Kiiltiir ve
sosyal etkinlikler i¢in kullanilan Zinciriye Medresesi
ise igerisinde diizenlenen etkinlikler sayesinde egitici
roliinii kismen siirdiirmekte, Bilim ve Sanayi Miizesi
olarak islevlendirilen Azmi Milli Un Fabrikasi da yeni
islevi ile Cumhuriyetin ilk yillarindaki sanayilesme
sirecine 1s1k tutmaktadir. Alandaki Cumhuriyet
Donemi Birinci Ulusal Mimarlik Akimi yapilari
form, malzeme, is¢ilik ve konum biitiinligiini
korurken, Cincikli Mescid ve Egri Minare (cami
kismi) oOrneklerinde yapisal biitiinliigiin kismen
kayboldugu anlasilmaktadir. Aksaray Kalesinin ise
giinlimiizde sadece Belediye Caddesi iizerinde kiigiik
bir duvar kalintis1 ile Ulu Cami bitisiginde dogu burg
kalintis1 mevcuttur (Giirel Agir 2019: 95, 109). Kale,
gliniimiizde mevcut olmasa da kentin kale etrafindaki
sekillenmesi yiizyillarca aymi kalmig, hatta tarihi
¢ekirdek doku ve bu dokuyu cevreleyen giiniimiizde
Bankalar Caddesi, Kalealt:1 Caddesi, Ankara Caddesi
olarak adlandirilan yollar giinlimiize kadar ulagmis ve
halen kullanimdadir. Bu yoniiyle gelisimin olumsuz
etkilerinden c¢ok fazla etkilenmemistir. Bu tarihi
cekirdekteki kiiltiir varliklarinin hemen hepsinde
tas malzeme kullanilmas1 da, farkli donemlerde insa
edilmelerine ragmen, Aksaray tarihi kent biitiind i¢in
bir dil birligi olusturmaktadar.

Tarihte Onemli bir egitim merkezi olan kentte,
gliniimiizde kismen ya da tamamen ayakta kalan
medrese sayisi ictiir (Beramuni, Bedriye, Zinciriye
Medreseleri). Mekteplerin ¢ogu da 19.-20. yilizyilin
ortalarina  kadar  faaliyetlerini  slirdiirmiistiir.
Gliniimiizde kentte, egitim, farkli egitim kurumlari
ile oldukga iyi durumdadir.

Kent merkezinin ortasindan gegen Melendiz Cayi
ve ¢evresini kapsayan “Uluirmak Rekreasyon Alani
ve Kent Parki1” ¢aligmalar1 2017 yilinda baslamistir.
Aksaray, Merkezde, Tagpazar Mahallesi Kentsel ve
Arkeolojik Sit Alan1 (K.K.T.V.K.K 13.08.1992/1404)
ile 44 Adet tescilli diikkanin yer aldigi Minarecik
Mahallesi  Kentsel Sit Alam (K.K.T.V.K.K
04.03.2016/3467) mevcuttur (URL-33; URL-34).
Oneri yonetim alan1 simirlar1 icerisinde yer alan
Aksaray kent meydaninin ¢evre diizenlemesi yapilmis,
2009 yilinda Peyzaj Mimarlar1 Odas1 tarafindan en
iyi uygulanmis proje Odiiliine layik goriilmiistiir.
Egri Minare ve Ulu Cami ¢evre diizenleme projesi
uygulamalar1 da tamamlanmig, halkin kullanimina
acilmigtir (URL-35). Bahse konu uygulamalar,
tarihi dokuyu bozan kimliksiz yapilarin kaldirilarak
tarihi anitlara deger kazandirmasi bakimindan Tarihi
Kentler Birligi Uygulama 6diiliine layik goriilmiistiir
(URL- 35).

YONETIM PLANI TASLAGI EYLEM PLANLARI

Aksaray tarihi kent merkezi i¢in yapilmig olan eylem
planlari, amaglanan koruma ve yasatma hususlar
dogrultusunda ve hedef ve vizyonlar ¢ergevesinde
olusturulmustur. Eylem planlar1, agagida agiklanan konular
i¢in detaylandirilmis, Cizelge 1-8’de detaylar verilmistir.

a. Paydaskurumlararasiisbirligisaglamak amaciyla:
Alan Yonetimi Bagkanligi Organizasyonu ve
Kaynak Planlamast,

b. UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesi’ne girmesi
ve siirdiiriilebilir, biitiinciil korunmas1 amaciyla:
Koruma Eylem Planlamasi,

c. Yonetim plam1 alanmin = sirdiriilebilirligini
saglamak amaciyla: Alanin Isletme Planlamast,

d. Alana yonelik bilgi birikimi ve ziyaret¢i sayisinin
arttirilmasi amaciyla: Ziyaretci Planlamasi,

e. Alana erisilebilirligin artmasi1 amaciyla: Ulagim
ve Dolagim Planlamasi,

f. Dogal ve insan kaynakli tehditlerin azaltilmasi
icin: Risk-Kriz Yonetimi Planlamasi,

g. Her tiirli alanda taninirhiliginin  arttirilmasi
amacryla: Itibar Y&netimi ve Tanitim Planlamast,

h. Alan ve ¢evresine yonelik farkindaligin
saglanmasi amaciyla: Egitim ve Bilinglendirme

Planlamasi gelistirilmistir.
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YONETiIMIN HEDEFLERI, AMAGLARI VE iLKELERI

Aksaray tarihi kent merkezi adaylik denemesi
hazirlanirken, dncelikle alanin mevcut durum tespiti,
paydaslarin tespiti ve alanin analizleri yapilmistir.
Daha sonra alanin ¢evresel, cografi, fiziksel ve tarihsel
degerleri ortaya konmustur.

Aksaray Tarihi Kent Merkezi olast yonetim planinin
vizyonu; “sahip oldugu iistiin evrensel degerleri
korunan, herkes i¢in erisilebilir olan, yerel ve turistik
halka kiiltiirel ve sosyal ac¢ilardan katki saglayan, bolge
kalkinmasina canlilik kazandiran, koruma, ekonomik
kalkinma ve turizm arasindaki dengeyi kuran tarihi bir
kent merkezi olarak Aksaray” seklinde belirlenmistir.

Olas1 yonetim planinin amaci,

- tarthi ve c¢evre olgulart  konusunda
bilinglendirme faaliyetleri yapilarak, Aksaray
tarihi kent merkezi sinirlart i¢inde yer alan
kiltir varliklarimin ve dogal giizelliklerinin
(Uluirmak) mevcut  potansiyellerinin = ve
degerlerinin, ulusal ve uluslararasi koruma
ilkeleri  dogrultusunda  biitiinciil  olarak
korunmasi,

- tim kiltir varliklarinin aslina uygun olarak
restore edilerek yerin ruhunun siirekliliginin
saglanmasi,

- tarihi kent merkezindeki ziyaret¢i aksinin yil
boyuna yayilacak sekilde artirilarak, bolgenin
ekonomik  kalkinmasinin desteklenmesi,
program ve etkinliklerle ¢cocuk ve yetiskinler
i¢in egitim kaynagi olmasina katki saglamasi,

- Tarihte Kappadokia bolgesinde yer alan, g¢esitli
uygarliklara bagkentlik yapmis olan alanin
DGML’ne  kaydedilmesini  destekleyerek
Diinya ¢apinda tanmirliginin saglanmasi ve
glivence altina alinmasidir.

Bu dogrultuda kisa (1-5 yillik) ve uzun (5-10 yillik)
vadeli hedefler belirlenmistir. Hedefler: Aksaray tarihi
kent merkezi olas1 yonetim plan1 hedefleri, Cizelge
1°de belirtildigi gibi planlanmistir.
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Anadolu’nun en eski yerlesim yerlerini sinirlar
icinde barindan Aksaray ili, sahip oldugu kiiltiirel ve
tabiat varliklari, mimari, gehircilik, mitolojik ve tarihi
degerleri ile 6nemli bir yerlesim yeridir. Tarihsel siire¢
icerisinde bulundugu konum itibari ile de siirekli
ticaret yollar1 iizerinde bulunmasi, bolgenin siirekli
canli kalmasina ve bircok medeniyete ev sahipligi
yapmasina vesile olmus, tarihi kent merkezinde farkl
donemlerde Gnemli kiiltiir varliklar1 insa edilmistir.
Ancak gerek ulusal, gerekse uluslararasi diizeyde
kentin potansiyelleri konusunda heniiz farkindalik
olusmus degildir. Benzer sekilde, tarihi kent merkezinin
bu potansiyellerinin korunmasi ve gelistirilmesine dair
eylem planlar1 da heniiz gelistirilmemistir. Bu nedenle,
bu arastirma ile Aksaray tarihi kent merkezi 6zelinde
ancak kismi katilimci siirecler kapsaminda oneri alan
yoOnetim plani taslagi gelistirilmis ve UNESCO DGML
adaylik denemesi yapilmistir. Boylece kentin sahip
oldugu degerlerin agiga cikarilmasi ve siirdiiriilebilir
korunmasi hedeflenmistir. Bahse konu c¢alisma, Oneri
yonetim alaninin olast UNESCO Diinya Gegici Miras
Listesi’ne alimmas: i¢in dnemli ve gereklidir. Benzer
orneklerle de kiyaslandiginda; kent merkezinin farkl
medeniyetlere ev sahipligi yapmasi, sahip oldugu
farkli donemlere ait kiiltiir varliklarinin 6zgilinliik ve
biitiinliiklerini biiyiik oranda koruyor olmasi1 ve Zinciye
Medresesi 6zelinde unik tag is¢iligi ve portal mimarisi,
kent merkezinde tarihsel, kiiltlirel katmanlar ve dogal
giizelliklerin birlikteligi ve doneminin egitim merkezi
olmast, tinlii alimleri ve edebi eserleri ile alanin UED
potansiyelleri sergiledigi degerlendirilmistir. Boylece,
arastirma kapsaminda gelistirilen eylem planlari,
vizyon ve hedefler ile Aksaray tarihi kent merkezinin
stirdiiriilebilir ve biitiinciil olarak korunmasi, gelismesi,
kalkinmasi, tanitilmas: ve oncelikle UNESCO Diinya
Gegici Miras Listesi’nde yer almasi, ardindan DMA
olarak uluslararas1 diizeyde giivence altina alinmasi
olasidir. Bu arastirma, sadece tarihi kent merkezi ile
sinirlt tutulmus olup, gelecek donem oOnerisi olarak,
kapsamli katilimci siiregler dogrultusunda detayl
bir alan yonetim planinin hazirlanmasi, yonetim
alam1  smirlarmin - Acemhdyiik, Agsiklihoyik ve
Giivercinkayast ¢evre yerlesimlerini de kapsayacak
sekilde genisletilerek ele alinmasi Oneriler arasindadir.
Yine, planlama siirecinin ilgili katilimci/paydaslarla
birlikte yiiriitiilmesi esastir. Bu c¢alisma kapsaminda
da yonetim planinda rol almasi beklenen paydaslar
belirlenmistir. Ancak, caligmanin bu asamasi, yazarlarin
gorlis ve tespitleri, literatiir ve argiv taramasi esas
alimarak hipotetik olarak hazirlanmis olup, gelecek
donem Onerisi olarak, arastirmanin toplumsal katilim
stizgecinden gecirilerek olgunlastirilmas: gerekli ve
Oonemlidir.
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Cizelge 1: Yonetim planinin uzun ve kisa vadeli hedefler tablosu/ Long and short term targets of management plan.

Calisma Alam Proje Adi Hedefler
Alan Yonetimi Bagkanligi Yonetim Alant Baskanliginin olusturulmasi 1-5 y1l
Organizasyonu ve Kaynak Kente ve yonetim alanina yénelik envanter hazirlanmasi 5.10 vil
Planlamasi y
Alandaki tescilli kiiltiir varliklarimin projelerinin
hazirlatiimasi ve/veya mevcut olanlarin restorasyon 1-5 y1l
Koruma Eylem Planlamasi Z};Zjnelilezzll;:;lewze edilmesi 6 ayda |
Alanin izlenmesi, gézlemlenmesi 1-5 yil
Yénetim alan simwrlarinda bulunan degerlerin korunmasi 5-10 yil
Ulusal ve uluslararasi hibe veya isbirligi projelerinde yer 5-10 yil
: alinmast
AR e [ ps Universiteler arasi yaz okulu diizenlemesi 5-10 y1l
Alan disi kullanicilara alternatif alan olugturulmasi 1-5 yil
Alan ve ¢evresinin tur giizergahlarina dahil edilmesi 5-10 yil
i e Ziyaretgiler icin tesvik edici ve bilgi verici yaymlar 1-5 il
hazirlanmasi
Alanmin kismi yayalastirilmast 1-5 yil
Sokak diizenleme/saghklastirmasi ¢alismalarinin yapimasi 1-5 yil
Ulasim ve Dolagim Planlamasi Yayalastirma ¢alismalarimin yapilmasi 1-5 yil
Otopark projelerinin hazirlanmasi 1-5 y1l
Yonetim alani icindeki tarihi ve ¢cagdas yapilarin deprem 15yl
analizinin yapilmasi
Risk-Kriz Yénetimi Planlamast ACl:l durum eylem planinin %laZ.l.}"lé.l.}’lmaSl. 1-5 yil
Acil durum eylem planiyla ilgili tiim veriler hakkinda 15yl
personelin egitilmesi
Alanda monitoring/izleme sisteminin kurulmasi 5-10 y1l
Alana ait resmi web sitesinin olugturulmasi 5-10 y1l
Itibar Yénetimi ve Tanitim Alana iligkin tamtim dokiimanlarimin hazirlanmasi 1-5 yil
Planlamasi Alanda yetiskinler icin etkinliklerin diizenlenmesi 1-5 y1l
Alanda ¢ocuklar icin etkinliklerin diizenlenmesi 1-5 y1l
Bilimsel egitim faaliyetlerinin diizenlenmesi 1-5 y1l
Egitim ve Bilinglendirme Paydaglarin periyodik bir araya gelmesi i¢cin konferans,
Planlamasi etkinlik diizenlenmesi 6aydal
Yerel halk ve egitim kurumlar ile isbirligi vapiimasi 1-5 vl

Proje Ad1 Yonetim Alani1 Baskanlhiginin Olusturulmast

Tarihi Kent Merkezi Yonetim Alanina Yonelik
Envanter Hazirlanmast

Yonetim planinin onaylanmasi, planin resmiyet
Amac kazanmasi, yaptirimin saglanabilmesi

Alanmn taninirliging arttirmak amaciyla tarihi kiiltiir
varliklarinin envanterinin olusturulmasi ve bu
envanterin gelecek ¢aligmalara altik olusturmasi

Eylemler

Her tiirlii donanim ve personelin saglanmasi,
Aksaray Belediyesi biinyesinde “Proje Destek
Biriminin” kurulmasi

hazirlanmasi

Kurumlarla isbirligi i¢inde, “Aksaray Tarihi Kent
Merkezi Kiiltiirel Miras Arastirma ve
Dokiimantasyon Merkezi kurulmasi”, bu kapsamda
alaninda uzman personel saglanmasi, yeterli
verilerin toplanmasi ve dijital veya yazili olarak

Sorumlu Kurum

Aksaray Belediyesi, VGM

Aksaray Universitesi, Aksaray Belediyesi, Konya
Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu, VGM

Finansal Kaynak | Aksaray Valiligi

Aksaray Universitesi

Hedef 1-5 yil

5-10yil

Cizelge 2: Alan Yonetimi Bagkanligir Organizasyonu ve Kaynak Planlamasi / Organization of Area Management Directorate and

Resource Planning
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Alanda yer alan tarihi

yapilarin proje Alanin
calismalarinin Gozlemlenmesi, Yonetim alani
Proje Ad1 yiiriitiilmesi, mevcut Alanin Bakimi Alandaki Kentsel stnirlarinda bulunan
olanlarin restorasyon Geligim Etkilerinin degerlerin korunmasi
projelerinin revize Yonetilmesi
edilmesi
Oneri yonetim alaninda | Tarihi yapilarda Kullanim sirasinda Yonetim alani sinirlari
tarihi ¢cevrede yeni onleyici koruma meydana gelen her icerisinde bulunan
yapi, ya da tarihi kapsaminda bakimlarin | tiirlii bozulmanin yapilar ile giintimiizde
yapiya yeni ek yapilmasi raporlanmasi, Aksaray | mevcut olmayan
yapilmasi gereken tarihi kent merkezinde | Aksaray Kalesi’nin
durumlarda yapilagma baskisinin sinirlar1 ve ¢evresinin
eklerin/yeni yapilarin giderilmesi, diikkan detayli deger analizinin
Amac¢ P, .
¢evre ve yapi biitliniinii cephe karakterlerinin yapilmasi,
bozmayacak sekilde, diizenlenmesi Aksaray tarihi kent
tiiziiklere uygun olarak merkezinin etkin ve
yapilmasi biitiinciil korunmasina
yonelik kiiltiirel ve
dogal mirasin bir arada
ele alinmast
Aksaray tarihi kent Belirli periyotlarda Oneri yonetim Tespit edilen yapilarin
merkezinde kiiltiir yapilarin diizenli alanindaki tarihi giincel raporlanmasinin ve
varliklarina cephe bakiminin saglanmasi, | yapilarda yeniden projeleri dahilinde :
veren parsellerde bakim yapacak uzman | islevlendirme s6z bakimlarmin yapiimast, ig
yapilacak yeni personelin konusu oldugunda kale ve dis kale surlarinin
. . .. . . yapilacak arastirma
yapilarda kat adedi, gorevlendirilmesi, yapinin ana fikrine kazilar ile tespit edilmesi,
gabari, oran/oranti, uygun fonksiyon Aksaray tarihi kent
renk, malzeme, form belirlenmesi ve merkezinin ortasindan
Eylemler vb. konularda bolgesel beraberinde uygun gegen ve Mamasan
mimari dilin iyi etiit restorasyon projesinin | Baraji’ni da besleyen
edilmesi ve buna uygun hazirlanmasi, kent Melendiz Cay1’nda
uygulama yapilmasi merkezindeki farkl diizenli araliklarla 1slah ve
karakterdeki diikkan temizlik ¢aligmalarinin
yapilmasi, boylece alanin
cephe ve tabelalarimimn dosal deserler il
2 9590 ogal degerlert 1ie
kent klmh{%me Ty biitiinlesecek eko-turizm
olarak yeniden olanaklarinin aragtirilmast
diizenlenmesi
Aksaray Belediyesi VGM Aksaray Abideleri Konya Kiiltiir
Koruma ve Varliklarin1 Koruma
Degerlendirme Dernegi Bolge Kurulu, VGM,
Sorumlu Kurum DSf(jy Aksaray Il Kiiltiir
Turizm Miudriiligi,
Aksaray Belediyesi,
q Kiiltiir ve Turizm Aksaray Valiligi Aksaray Belediyesi Kiiltiir ve Turizm
Finansal Kaynak Bakanlig: VGM Bakanligi
Hedef 1-5 yil 6 ayda 1 1-5 yil 5-10 y1l

Cizelge 3: Koruma Eylem Planlamasi / Conservation Action Planning
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Ulusal ve Uluslararast Hibe

Universiteler Arasi Yaz Okulu

Alan Dist Kullanicilara

katilim saglanmasi, ulusal,
uluslararasi kaynak/fonlarin
kullanimi

edilmesi, alanda at6lye
¢alismalar1 yapilmasi

L5 A veya Isbtrhgil}l’;(zelermde s Diizenlemesi Alternatif Alan Olusturma
Alanin envanteri, koruma Universitelerin Sanat Tarihi, Alanin tanmirhigini arttirip alana
projelerinin hazirlanmasi ve Arkeoloji, Mimarlik gibi biitce olusturmak igin tarihi
onarimlari i¢in gerekli olan boéliimleri ile beraber ¢alisilarak | yapilardan atil durumda olanlara

Amag o - . . .. . .
finansal kaynagin saglanmasi donemsel derslerin yeni iglevler verilmesi,

diizenlenmesi Insanlarm bélgeye katiliminmin
arttirilmasi
Kiiltiirel koruma ve faaliyetler Universitelerin ilgili boliimleri Tarihi kent merkezindeki
ile kent belleginin olusmasi igin | baskanliginca ortak caligmalar ziyaret¢i aksinin y1l boyuna
Eylemler AB ortak hibe programlarina yaparak okullarin davet yayilacak sekilde artirilarak,

bolgenin ekonomik
kalkinmasinin desteklenmesi

Sorumlu Kurum

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

Aksaray Universitesi

Alan Bagkanligi

Finansal Kaynak D1s 'Islerl Bakan}lgl ve Kiiltiir ve | Aksaray Universitesi Aksaray Belediyesi
Turizm Bakanlig1
Hedef 5-10 y1l 5-10 y1l 1-5 yil

Cizelge 4: Yonetim Alaninin Isletme Planlamas1 / Management Planning of the Management Area

Alan ve Cevresinin Tur Giizergahlarina Dahil

Ziyaretgilere Tesvik Edici ve Bilgi Verici Yayin

haritalarin yenilenmesi

Proje Ad1 Edilmesi Hazirlanmasi, Ziyaretciler icin Yaya Akslar
Olusturulmasi
Alanin ve yakin ¢evresinde bulunan Bolgeye gelen ziyaretcilerin ilgisini ¢ekmek icin
Giivercinkayasi, Giizelyurt, Asiklihoyiik ve ilgili yerlere bilgi panolari, audio tape /video
Amac Acemhdyiik gibi diger miras alanlarinin sistemlerinin kurulmasi, bazi akslarin
taninirhigmin arttirilmast igin tarihi kent yayalastirilmasi
merkeziyle birlikte tur giizergahi olusturulmasi
Tarihi kent merkezinde yer alan kiiltiir Yo6netim alanindaki yapilarim donem
varliklarinin, mevcut tur rehberlerinde bulunan simulasyonlarinin yapilmasi, Valilik Binasi, Ulu
Ihlara Vadisi, Tuz Golii vb. mevcut programlara | Cami, Halk Kiitiiphanesi gibi kiiltiir varliklarinin da
Eylemler dahil edilmesi. Tanitim brosiirlerinin ve yer aldig1, uzun bir tarihi ge¢gmise sahip, kentin

omurgasi gorevini géren Bankalar Caddesi’nin
tekrar yayalastirilmasi, bu boliimde bilgi panolart,
kent mobilyalar1 ve peyzajinin yogunlagtirilmasi

Sorumlu Kurum

Alan Bagkanlig1

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

Aksaray Belediyesi
Finansal Kaynak | TURSAB Sponsor Kurumlar
Hedef 5-10 y1l 1-5 yil

Cizelge 5: Yonetim Alaninin Ziyaret¢i Planlamasi / Visitors’ Planning of the Management Area

olarak alinarak bu caddelere ¢ikan

sokaklarm trafige kapatilmasi,
yaya ve bisikletliler i¢in kolay
erisilebilir mekanlar/ akslar
olusturulmasi

. Sokak diizenlemesi, Yayalastirma Calismalar: Otopark Projelerinin
Proje Ad1 .
saghklastirmast Yapilmas Hazirlanmast
Kent merkezinde mevcut Mevcut trafik karmasasinin en aza | Otopark diizenlemesi yapilmast
karmasanin yapilara olan indirilmesi ve alandaki yaya ve ve tarihi yapilara yaklagimlarda
Amag olumsuz etkisinin dnlenmesi, bisiklet yaklagiminin tur otobiisleri i¢in
goriintii kirliliginin azaltilmasi | kolaylastirilmasi, bisiklet cepler/bekleme,
kullaniminin tesvik edilmesi, indirme/bindirme alanlar1
gerekli diizenlemelerin yapilmasi | olusturulmasi
Alandaki yapilarin ruhsat Aksaray kent merkezindeki kiiltiir | Tekrar diizenlenmis olan trafik
kontrollerinin yapilmasi, varliklarmin ¢evresindeki trafik akigina gore uygun bir bolgede
kagak olanlarin yikilmasi akisinin denetlenmesi, bu ek otopark diizenlenmesi. Alana
kapsamda; Bankalar, Vehbi Bey gelen ziyaretgiler i¢in kisa siireli
ve Belediye Caddeleri ana arter otobiis otoparki diizenlenmesi.
Eylemler

Sorumlu Kurum | Aksaray il Ozel Idaresi Aksaray Belediyesi Aksaray Belediyesi

el R Aksaray Il Oze.l Ida}rem Aksaray Belediyesi Aksaray Belediyesi
Aksaray Belediyesi

Hedef 1-5yil 1-5y1l 1-5y1l

Cizelge 6: Yonetim Alaninin Ulagim ve Dolasim Planlamasi / Transportation and Circulation Planning of the Management Area



160

DOI: 10.22520/tubaked.2020.22.009

0Ozge PARLAK - Gulgen DiSLI

Yinetim Alan Icinde

Acil Durum Eylem

kaynakl1 olas1 tagkin
riskinden olusabilecek
zararin bilgisayar
modellemesi ile tespiti,
olasi risk bolgeleri igin
miidahale senaryolari

. Bullvman Tarihi ve Acil Durum Eylem Planiyla Ilgili Tiim Aland.a Mo‘m.tormg
Proje Ad1 Cagdas Yapilarin ; Sisteminin
D A b Planinin Hazirlanmast Veriler Hak!(.ll‘ldt'l O
Personel Egitimi
Yapimasi
Degisen fay hattiile 4. | Yangn, deprem, sel gibi | Y0dnetim alaninda Deprem izleme
Derece deprem dogal afet sirasinda gorevli olan idari ve cihazlari ile olusacak
bolgesinde bulunan uyulmasi gereken diger tiim personelin sarsintilar i¢in uyart
Amag alan ve gevre kurallarin ve uygun afet yonetimi hakkinda | sisteminin kurulmasi
yapilarinin depremden | ortamlarin, toplanma egitilmesi
en az diizeyde alanlarinin tespiti
etkilenmesinin
saglanmasi
Yonetim alanindaki Her tiirlii afet ile ilgili Tlgili kurumlarin Monitoring sistemi
yapilarin deprem dokiimanin toplanmasi, destegi ile Aksaray ile deprem izleme
riskine kars1 risklerin belirlenmesi. AFAD tarafindan sisteminin alanda
dayaniklilik tespitinin Tlgili kurumlardan destek | egitim ve seminerlerin | gerekli kiiltiir
yapilmasi. Risk altinda | alinmasi, Aksaray tarihi hazirlanmasi. Tarihi varliklarina
olan yapilar icin gerekli | kent merkezinin iginden | kent merkezi icinde ve | uygulanmasi ve
6nlemlerin alinmast gecen Melendiz Cay1 ve | Aksaray Belediyesinde | egitimli personel
Eylemler tizerindeki barajdan calisan tiim personele saglanmasi

gerekli
bilgilendirmenin
yapilmast

gelistirilmesi
AFAD Aksaray 11 Afet ve Acil | AFAD, Aksaray Aksaray Universitesi
Kiiltiir ve Turizm Durum Midirligi, Belediyesi, Aksaray Miihendislik
Sorumlu Kurum | Bakanligi AFAD Universitesi, Fakiiltesi, AFAD
Sivil Toplum
Kuruluslar
Finansal Kaynak Kiiltiir ve Turizm Aksaray Il Afet ve Acil | Aksaray Il Afet ve Acil | Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Durum Midiirligi Durum Midirligi Bakanligi
Hedef 1-5 yil 1-5 yil 1-5 yil 5-10 y1l
Cizelge 7: Risk-Kriz Yonetimi Planlamasi / Risk-Crisis Management Planning
Alana Ait Resmi Web Alana Iligkin Tanttim Yetiskinler I¢in Cocuklar Icin
Proje Ad1 Sitesinin Dokiimanlarinin Etkinliklerin Etkinliklerin
Olusturulmasi Hazirlanmasi Diizenlenmesi Diizenlenmesi
Alanin taninirhiginin Ziyaretgilerin alan Alanin taninirhiginin Alanin taninirliginin
arttirtlmast hakkinda merakinin arttirtlmasi adina arttirtlmasi adina
Amac olugmasi adina giincel, yetiskinler i¢in iicretsiz | ¢ocuklar igin {licretsiz
bilimsel, popiiler etkinliklerin etkinliklerin
bilgilerin yaymlanmasi saglanmasi saglanmasi
Alanin tarihi, ge¢irdigi | Alan hakkinda belli Bilim insanlarinin Anasinifi, ilkokul,
donemleri, giincel kategorilerde ve diizeyde | alanda konferans ortaokul ve liselere
haber ve etkinliklerin (yetiskin, ¢cocuk) kitap, vermesi, fotograf yonelik ¢esitli
insanlara aktariminin brosiir vb yaymlarin sergilerinin yapilmasi, | alanlarda hafta i¢i
saglanmasi. Aksaray olusturulmasi. Bu geleneksel el sanatlari veya hafta sonu
tarihi kent merkezine yayinlarin gesitli dillere dallarinda atélye cesitli atolyeler
dair giincel bilgiler cevrilmesi calismalari diizenlenmesi.
iceren detayli bir resmi diizenlenmesi Zinciriye Medresesi
Eylemler

web sitenin
tasarlanmasi, gerekli
personelin temin
edilmesi

ve uygun hava
kosullarinda Aksaray
Hiikiimet Meydani
vb. alandaki
potansiyel agik
alanlarin bu

etkinlikler i¢in
kullanilmasi
Alan Bagkanligi, Aksaray 11 Kiiltiir ve Aksaray Universitesi, Aksaray Belediyesi,
Sorumlu Kurum | Aksaray 11 Kiiltiir ve Turizm Midiirligi, Aksaray Belediyesi 11 Milli Egitim
Turizm Midiirliigi Aksaray Universitesi Miidiirliigii
STK Yerel Yayin Evleri Aksaray Belediyesi Aksaray Belediyesi,
Finansal Kaynak Il Milli Egitim
Miidiirliigi
Hedef 5-10 y1l 1-5 yil 1-5 yil 1-5 yil

Cizelge 8: Itibar Yonetimi ve Tanitim Planlamasi / Recognition Management and Presentation Planning
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Kentte yasayan insanlarin nasil | Alan ile ilgilenen personele Okullardaki egitimcilerin ve
bir degerin i¢inde olduklarimm stirekli bilgilendirme yapilarak, | yerel halkin, alan hakkinda
farkina varmalarinin saglanmas1 | koruma adina daha ¢ok bilgilendirilmesi, Aksaray tarihi
bilinglenmesinin saglanmasi kent merkezindeki okullar ve
yerel halk ile isbirligi
geligtirilmesi

Aksaray 11 Kiiltiir Turizm Aksaray Belediyesi, Aksaray Aksaray Belediyesi, 11 Milli
Miidriiligii, Aksaray Belediyesi, | Valiligi Egitim Mudirligi
Aksaray Universitesi, Meslek

Odalar1

Hedef 1-5y1l 6 ayda 1 1-5y1l

Cizelge 9: Egitim ve Bilinglendirme Planlamasi/ Education and Awareness Raising Planning
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